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Boj o moc a tajnda sluzba

Uvod

o veciach verejnych, pouzivali sa aj slova ako slusnost,

pravda, mravnost, obcas dokonca zaznel pojem laska.
Bol to désledok zazracnej atmosféry vtedajsich namesti — a urci-
te to bolo v mnohom nezrelé. Ale bol to aj prejav hlbokej tuzby
po lepsej, spravodlivejsej spolocnosti, nez bola ta komunistic-
ka — a toto urcite nebolo naivné.

Ked ale dnes niekto hovori o politike, st uz pojmy spred str-
nastich rokov takmer smiesne. RealistickejSie znie cynizmus,
kompromis, korupcia, loz, demagégia. Ano, je to dosledok
vytriezvenia z detskych snov, ktoré neboli kryté realitou,
a v tomto zmysle je to zdravé. Ale je to aj prejav nasho hlboké-
ho zlyhania, pretoze dnesné smutné pomery sme si tu vytvorili
my sami, vedome a Uplne dobrovolne. Preco sa nam to stalo?

Casto pocut, Ze to nie je nié vazne. Vraj sa len stavame nor-
malnou demokraciou, a ta je predsa zlou, hoci stéle este naj-
lepsou formou usporiadania slobodnej spoloénosti. Majitelia
tohto pohladu na svet najcastejsie tvrdia, ze skuto¢na pravda
neexistuje, a ze teda zakladom veci verejnych je kompromis
medzi réznymi pravdami. Vravia, ze v politike takmer nikdy
nevitazi dobro, ale nanajvys mensSie zlo, a zZe ti, ktorym sa to
zda ubohé a este stdle snivaju o slusnosti, iba zbytocne pre-
kazajua pokroku.

Lenze to, éo sa nam stalo, vaZne je, akokolvek sa z toho
chceme akademickymi recami vyklamat. Ak veci verejné

Ked’ sa tu po novembri 1989 zacalo spolo¢ne hovorit
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Uvod.

ovladli Tudia, ktorych obzorom st uz len moc a peniaze, ak
sa z politiky stal najmi vyhodny kseft, a ak z nej ti, ¢o to
vidia inak, postupne odchadzaju, potom tu nieco klucové
nefunguje.

Kniha Vladimira Palka Boj o moc a tajna sluzba je opisom
onoho strnastrocného pribehu Slovenska. Je to kniha o spo-
lo¢nosti, ktora si nevazi svoju slobodu, o politikoch, ktori si
nectia dohody, o médiach, ktoré kasli na pravdu, o elitach,
ktoré sa klanaji moci. A je to kniha o Vladimirovi Palkovi,
o KDH a o ich vlastnej slabosti.

Mozno z mnohych stran tejto knihy citit smutok. Ale
napriek tomu je to podla mnia najmé kniha o nadeji. Ak este
vieme pomenovat vlastné zlyhania, ak este citime, ze svet
mensieho zla nie je v poriadku, ak sme sa este neutopili v stred-
nom prude, ktory za plnost povazuje prazdnotu, a ak sme to
napriek slabosti este iplne nevzdali, potom sme este nestra-
tili dusu.

Vladimir Palko je politik a o politikoch je zdravé pochybo-
vat. Urobim politicky nekorektni vynimku — nepochybujem,
ze tato kniha vznikla z jeho tuzby po pravde.

Stefan Hrib

Boj o moc a tajnda sluzba

Predhovor autora

a Milan Krajniak, éim na nich nechcem zvalovat zod-

povednost. Je to kniha ¢lankov, ktoré som publikoval
v rozpiti Sestndstich rokov. Najstarsi vysiel este v Carno-
gurského samizdate Bratislavské listy v roku 1988 pod
pseudonymom V. J., najmladsie su z tohto roku. Okrem
Bratislavskych listov vychddzali prevazne v tyzdennikoch
Fakty a Domino férum a v denniku Sme. Toto Sestndstrocné
obdobie chdapem ako obdobie svojho posobenia v politike.

Je to obdobie padu komunizmu v Eurépe i na Slovensku,
budovania demokracie, statnosti a integracie Slovenska do
medzinarodnej politiky. O tomto obdobi vyslo na Slovensku
vela knih. Nazddvam sa, Ze véacésinou ich pisali fudia, ktori od
komunizmu, a teda i od postkomunistického obdobia, nemaju
patriény odstup, pretoze sami boli v minulosti spéti s komu-
nistickym rezimom. I to prispelo k méjmu rozhodnutiu vydat
tato knihu.

Clanky do nej zaradené sa delia na tri skupiny. V prvej st
prispevky, ktoré sa venuju zdpasu s komunistickymi a postko-
munistickymi silami o vitazstvo demokracie a pravneho statu
na Slovensku. Povicsine ide o pohlad cez prizmu mojej sku-
senosti z posobenia v spravodajskej sluzbe, vo Vybore NR
SR na obranu a bezpecnost a napokon vo funkcii ministra
vnutra. Pozornost venujem najmé vyvoju v spravodajskych
sluzbach po roku 1989 a sposobu, ako sa tym ovplyvnoval

N a vydanie tejto knihy ma nakriatli Frantisek Miklosko
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Predhovor autora.

celkovy vyvoj spolo¢nosti. Nosny ¢lanok ,Boj o moc a tajna
sluzba“ prepozical nazov celej knihe. Je prijemné skonstato-
vat, Ze z pohladu autora bol tento zapas s postkomunizmom
vitazny.

Clanky v druhej ¢asti sa venuju KDH, ktorého podpredse-
dom som od roku 1996. KDH je dnes jedinou stranou pritom-
nou v slovenskom parlamente po vsetkych volbach od roku
1989. KDH v podstate vznikalo uz pred novembrom 1989
aktivitami Jana Carnogurského a fudi okolo neho. KDH vyz-
namne ovplyvnuje uz jeden a pol desatrocia osudy Slovenska.
Asi v roku 1988 som si prvykrat uvedomil, ze raz tu takato
strana vznikne a ze budem jej clenom. Vnutorny zapas v KDH
o charakter strany a o postavenie KDH na pravej strane slo-
venského politického spektra patri k vzrusujicim udalostiam
slovenskej politiky. Tento zapas vyvrcholil koncom devétde-
siatych rokov do zdapasu o samotnu existenciu KDH. Opét je
prijemné skonstatovat, ze aj to bol vitazny zapas. Strana,
ktora mala zaniknut, stala sa sucastou vlddnej koalicie,
dokonca presne takej, aku predvidala ako jedind, a stala sa
stabilizujucim prvkom vladnej koalicie.

Clanky v tretej Gasti sa venuju tvahdm o postaveni
Slovenska v Eurépe a vo svete, o slovenskom narodnom zauj-
me, o zapase medzi krestanskou civilizdciou a jej liberdlnola-
vicovymi oponentmi. V tomto zapase je Slovensko malym
hracom, o KDH ani nehovoriac, ale civilizacia za zapas stoji.
A Cosi mi nasepkava, ze i tento zapas bude uspesny. Neostalo
iba pri uvahach. Viedli ku konkrétnym politickym iniciati-
vam KDH, ako Deklaracia o zvrchovanosti ¢lenskych statov
EUv kulturno—etickych otdazkach, ktoru schvalil parlament
v roku 2002, dalej k navrhu zakona o zabezpeceni zvrchova-
nosti SR, ktory bol odozvou na prijatie zakona o zahrani¢nych
Madaroch. Tento prerokoval parlament v roku 2002
a neschvalil ho.
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Prijemnou sucastou predhovorov autorov byvaju podako-
vania.

Dakujem predovsetkym svojim rodi¢om. Keby ma neboli
naudili istym veciam, nebolo by o ¢om pisat. Dakujem svojej
manzelke Vierke za nekonecénu vSestrannu a trpezliva pod-
poru, ktorej sa mi od nej dostdva.

Osobitné podakovanie patri Janovi Carnogurskému, kto-
rému vdacim za zakladnu politicka orientdciu.

Za vela vdaéim Frantiskovi Mikloskovi. Myslim, Ze stdl za
vSetkymi zlomovymi bodmi mojej politickej drahy.

Za dlhoroénu podporu v tazkych politickych chvilkach
dakujem Milanovi a Andrei Krajniakovcom, Janovi Ondrejkovi
a Marii Homolove;.

Moje podakovanie patri i vSetkym, ktori mi poskytli pomoc
¢i radu pri tvorbe niektorych dokumentov.

Danielovi Lipsicovi, ktory pretransformoval myslienku
ustavného zakona o zruseni amnestii V. Meciara do paragra-
fového znenia zdakona.

Anne Zaborskej a Alojzovi Rakusovi za rady pri formulo-
vani textu Deklardcie o zvrchovanosti v kulturno—etickych
otazkach a pri vypracovani jej déovodovej spravy.

Milanovi Krajniakovi za spolupracu nad ndvrhom
Tolerancénej zmluvy.

Jaroslavovi Daniskovi, Vladimirovi Péolinskému a Borisovi
Azaltovicovi za redakéné prace na knihe.

Napokon dakujem Vydavatelstvu Michala Vaska za vyda-
nie knihy. Osobitne dakujem Stefanovi Hribovi za laskavost,
ktort mi preukazal napisanim predhovoru ku knihe.

Vladimir Palko
Bratislava februar 2004
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Boj o0 moc a tajna sluzba

»~Havran sa milosti dockd, ale holubica je tu stihand“
Juvenalis: Satiry

definitivne odsudil posledného séfa komunistickej poli-

tickej policie StB Alojza Lorenca, i ked iba na podmie-
necny trest odnatia slobody za zneuzivanie svojej funkcie.
Naproti tomu Okresny sud Bratislava III zastavil trestné sti-
hanie desiatich byvalych prislusnikov SIS, z nich niektori su
aj byvali prislusnici StB, ktorych prokurator obzaloval z tres-
tného ¢inu zavlecenia Michala Kovaca ml. do cudziny. Trestné
stthanie bolo zastavené z dévodu amnestie udelenej
Vladimirom Meciarom v roku 1998, ked vykondval pravomoci
prezidenta SR. Niektori z nich st vsak nadalej stihani za dal-
Sie trestné Ciny, ktorych sa mali dopustit v SIS. Na Okresnom
sude Bratislava V sa konalo aj zopar pojedndvani v spore
medzi HZDS a pisatefom tychto riadkov, v ktorom HZDS
neuspesne ziadalo ospravedlnenie za pisatelovo tvrdenie, Ze
HZDS touto amnestiou kryje zlo¢inca na tuteku. V médidach
ozila i diskusia o poésobeni byvalych prislusnikoch StB v bez-
pecnostnych zlozkach stucasnosti. V témach sa diskutovalo
niekedy vcelku intenzivne, v diskusii v§ak nebolo vidno stvis-
losti sucasného stavu s udalostami spred viacerych rokov.
Dajme teda do suvislosti udalosti, ktoré sa odohrali v obdobi
za vySe desatrocie.

Vroku 2002 po desatro¢nych prietahoch Najvyssi sud SR

012

Boj o moc a tajnda sluzba
Ako som sa stal ndmestnikom v spravodajskej sluzbe

Rok 1990 bol prvym rokom protikomunistickej revolucie.
Burlivy vyvoj prebiehal i v bezpecnostnych zlozkach.
Sledoval som ho iba cez média, osobne sa ma nedotykal.
Zmenu sposobilo az novembrové rano roku 1990, ked mi
domov zatelefonoval moj priatel Frantisek Miklosko, vtedy
predseda slovenského parlamentu, a poziadal ma, aby som ho
navstivil. Na stretnuti v SNR mi pontkol miesto namestnika
riaditela v novoutvorenej spravodajskej sluzbe Urad na
ochranu ustavy a demokracie, ktory bol zriadeny po zruseni
Statnej bezpeénosti ako spravodajské sluzba demokratického
statu. Funkciu ndamestnika riaditela dovtedy vykondval od
leta 1990 Ladislav Pittner, ktory sa vSak v novembri stal slo-
venskym ministrom vnutra. Mikloskovu ponuku som prijal
s vedomim, Ze revolucné ¢asy su naklonené takymto rychlym
osobnostnym vzostupom, ako i s vedomim, Ze to isté plati pre
cestu opaénym smerom.

Tato ponuka bola pre mna prikladom zaujimavych zakrut
osudu. V tom case som sa uz angazoval v KDH, ako predseda
okresu Bratislava V. Nebyt znamosti s F. Mikloskom, zostal
by rezort vnutra mimo méjho zaujmu. S F. Mikloskom som sa
zoznamil dosledkom politiky komunistickej strany na
Elektrotechnickej fakulte v Bratislave, kde som pdésobil do
roku 1987 v doasnom pracovnom pomere. Ziskat trvalé pra-
covné miesto na fakulte a venovat sa matematickej vede bolo
vtedy mojim zZivotnym snom. Komunisti mi v§ak naznacili, zZe
trvalé miesta st viazané so vstupom do KSS. Ked som neref-
lektoval, v lete 1987 som docasné miesto stratil a po Siestich
rokoch som musel odist. Bol to pre mna dost velky uder. Zacal
som pracovat ako vedecky pracovnik v Ustave technickej
kybernetiky SAV, kde vladlo velmi slobodné myslienkové
prostredie, v ktorom sa celkom otvorene v neformalnych dis-
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kusidch pomenovavala kriza komunistického rezimu a tvori-
li sa zarodky buducej opozicie. Kolovali tam samizdaty, cho-
dieval tam Frantisek Miklosko, ktory tam kedysi tiez praco-
val a s ktorym som sa tam zoznamil. Niektorych kolegov som
stretaval na sudnych procesoch z konca 80. rokov, kam sme
spolu chodili podporovat Iudi nespravodlivo sudenych rezi-
mom. Na procese s Ivanom Polanskym v roku 1988 som sa
stretol s kolegom, ktory pracoval o dve poschodia nizsie. Mal
dlhsie vlasy, volal sa Jan Langos.

Na ruindch StB

Po Mikloskovej ponuke som stravil niekolko dni v Univer-
zitnej kniznici nad resersami tlace roku 1990 na tému vyvoj
v nasich spravodajskych sluzbach, ktoré vznikli po novembri
1989 na ruindch zruSenej StB. Nespominam si, ze by sa
ndzov Stdtna bezpeénost za komunistického rezimu éasto
pouzival v oficidlnych médigch. Okolo skratky StB vladlo
skor oficidlne mléanie. Neporovnatelne frekventovanejSim
bol nazov ZNB — Zbor narodnej bezpecnosti, jednotny policaj-
ny zbor, ktorého jednou stuéastou bola StB a druhou Verejnd
bezpeénost — VB. O tom, ako StB porusuje Iudské prava, za
komunizmu bolo mozné sa dozvedat z vysielania Slobodne;j
Eurépy a Hlasu Ameriky, svoje osobné skusenosti z vysluchov
mi spominali priatelia F. Miklosko a Jan Langos. Nieco som
vedel z publikovanych pamiiti prislusnikov StB, ktori este za
komunizmu utiekli na Zapad. Klasickym c¢itanim sa stala
kniha Jozefa Frolika Spion vypovidd. (Jeho synovec rovnaké-
ho priezviska sa stal po novembri 1989 riaditelom archivnej
sluzby Federdlneho ministerstva vnutra.)

Pre nase rozpravanie je uzitoéné ozrejmit si truktiru StB
v poslednom desatroc¢i komunistického panstva. V zasade ako
vo vSetkych satelitnych Statoch Sovietskeho zvézu i ona bola
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organizovana podla sovietskeho vzoru. Delila sa na tzv.
spravy, ktorych nazvy sa obcas pozmenovali, obcas sa zlu-
¢ovali, v inych obdobiach sa zase delili. Uvediem aspon
hlavné z nich:
I. sprava — rozviedka (ruska terminolégia bola samozre;j-
mostou). Posobila v zahrani¢i najmé proti zapadoeurdp-
skym krajinam a USA, proti rozhlasovej stanici Slobodna
Eurépa (obéas sa StB darilo infiltrovat do nej, zo 70. rokov si
pamitam velky hit komunisticke] propagandy — ndvrat
agenta StB Minaiika, posobiaceho niekolko rokov v Slo-
bodnej Eurdpe), proti Vatikanu, proti ¢eskej a slovenskej
emigracii a jej zdruzeniam. Podliehala priamo federalne-
mu ministrovi vnutra.
II. sprava — kontrarozviedka, posobila na tzemi Ceskoslo-
venska jednak proti zastupitelskym turadom zapadnych
Statov, proti vnutornému nepriatelovi, ktorym bol ktokol-
vek, kto si len dovolil vyslovovat iné ako oficidlne néazory
komunistickému rezimu, napr. disidenti, krestanski akti-
visti, cirkvi atd.
III. sprava — vojenska kontrarozviedka. Posobila v ramci
armady.
IV. sprava — sledovaci utvar StB, servis pre II. spravu.
Sledovanim sa rozumie nepretrzité utajené alebo i neuta-
jené sledovanie osoby, trvajuce i niekolko dni.
V. sprava — ochrana stranickych a vladnych ¢initelov.
VI. sprava — servisna zlozka, zabezpecujuca vyrobu a
nasadzovanie odpoc¢uvacich zariadeni, spracovanie infor-
macii z odposluchov, kontrolu posty, utajené vniknutie do
bytov atd.
XII. sprava — ,slovenska“ kontrarozviedka StB, podliehala
politickému vedeniu Predsednictva KSS, ktoré tiez chcelo
mat ,svoju” spravodajsku sluzbu. Okrem toho vsak posobili
na Slovensku i krajské spravy StB, podliehajuce II. sprave.
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II. sprava aj niektoré servisné spravy podliehali prvému
namestnikovi federalneho ministra vnutra. V obdobi tesne
pred novembrom 1989 nim bol Slovak Alojz Lorenc. Pred
novembrom jeho meno nikto nepoznal, po novembri sa stal
medialnou hviezdou. Obcas ho vidam v uliciach bratislavské-
ho Starého mesta. Solidny postarsi pan v okuliaroch sa pre-
chadza so svojim psom. Pri svojej obhajobe v médiach neusta-
le zdérazioval, ze StB iba posobila podla vtedy platnych
zakonov. Samozrejme, klamal.

Giganticky represivny aparat ostal po novembri 1989 ochro-
meny. Byvali prenasledovani rokovali s komunistickymi
panmi o odovzdani moci, ktoré pozadovali davy na names-
tiach. Zaciatkom decembra 1989 vydal Alojz Lorenc rozkaz
na rozsiahlu skartdciu materidlov StB, akd nemala obdobu.
StB zahladzovala stopy po svojej éinnosti, resp. stopy po takej
¢innosti, za ktort by mohli byt neskorsie trestne stihani pria-
mo jej prislusnici. I tato skartdcia sposobila tazkosti pri
neskorsom stihani prislunikov StB, pretoze sa nenaslo dost
dokazov. Lorenc v nasledujucich rokoch velakrat opakoval
v medidlnych vyjadreniach, Ze je nevinny, lebo on i jeho StB
konala presne podla zdkonov vtedajSieho komunistického
rezimu. Z toho by plynulo, Ze sice prenasledovanie slobody-
milovnych obc¢anov je neslavnou ¢innostou, nemozno vsak za
nu nikoho trestne stihat. To, samozrejme, nebola pravda.
Predstavitelia komunistického rezimu na jednej strane priji-
mali zdkony, ktoré boli v rozpore s svedomim Tudi, na druhej
strane vsak tak ¢i tak vlastné zakony porusovali. Napr. aj
vtedajsie zdakony umoznovali odpocivanie iba v ramci tres-
tného stihania, StB v§ak odpoc¢uvala i mimo neho, ¢o bol i vtedy
trestny ¢in. Aj vtedy bolo trestnym ¢inom utajené vniknutie
do bytu sledovanych oséb, StB to vsak robila. Nazyvalo sa to
,vyjem“. Rovnako vydieranie bolo vzdy trestnym c¢inom.
Oficidlne smernice ministra Obzinu upravujice pracu s taj-
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nymi spolupracovnikmi uvadzali vydieranie kompromitujuci-
mi faktami ako jednu z moznosti na ziskanie spolupracovni-
ka StB. Pritom Trestny zdakon i vtedy oznacoval vydieranie
za trestny c¢in. Rovnako neprijemnosti, ktoré spésobovali
prislusnici StB niektorym ludom v zamestnani, ¢o viedlo az
k strate zamestnania, boli protizakonné. V kompletnych
materigloch StB by nebola nidza o dokumentéciu konkrét-
nych ¢inov.

Slovnik zdkladnych pojmov

Spravodajskda sluzba pracuje s informadciami. Klucové
slovo pri spracovani informacii je zvdzok. Je to fascikel, do
ktorého sa postupne zakladajui nové informadcie o osobe alebo
veci — objekte, na ktory sa zvizok vedie. Mé6ze ist o sledovanu
osobu nepriatelsku, ale do zviizku sa zakladaju aj informacie
o tajnom spolupracovnikovi sluzby (informaécie, ktoré podal,
datumy a miesta schédzok s jeho riadiacim organom — pra-
covnikom sluzby, ktory ho ziskal — zverboval pre spolupracu
atd.) Zvidzok sa moze viest na skupinu ludi, trebars na
teroristicki organizaciu, alebo na neosobny objekt, napr.
ambasddu statu. Tajnda sluzba pracuje s tajnymi inform4-
ciami, a preto nardbanie s nimi podlieha prisnemu rezimu.
Zvizok neputuje z ruky do ruky, vedie ho jeden pracovnik
sluzby a nanajvys don nahliadaji jeho nadriadeni. Zvizok
obsahuje presny zoznam informacii a dokumentov, ktoré sa
v nom nachdadzajui, obsahuje i zdznam, kedy don niekto
nahliadol atd. ZalozZenie zvézku schvali prislusny nadriade-
ny, o vSetkych zvizkoch sluzby musi mat sluzba prehlad na
ustrednom evidenénom mieste.

Kontrarozviedka StB (II. spréva, XII. sprava a krajské
spravy StB) viedla v kazdom kraji Ceskoslovenska knihu
nazyvanu register zvizkov (registracény protokol). Predstavte
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si roztvoreny hruby zoSit s riadkami cez oba listy. Kazdy ria-
dok v registri bol evidenciou jedného zvizku. Obsahoval
registracné cislo zvizku — poradie, pod ktorym bol zaevido-
vany, druh zvizku (mohol to byt zvizok tajného spolupracov-
nika, zvizok nepriatelskej osoby, zvizok vedeny na neosobny
objekt atd.), nazov spravodajskej linie — témy, ktorej sa dany
zvézok tykal. Témou mohla byt napr. rimskokatolicka cirkev,
slovensky separatizmus atd. Zvézok nepriatelskej osoby Jan
Carnogursky bol vedeny po linii slovensky separatizmus.
Celkom pikantné vzhladom na oéiernujuce obvinenia z proti-
slovenskosti, ktorymi ho neskor zahrnulo HZDS plné komu-
nistov. Dalej zdpis — riadok obsahoval meno osoby alebo
objektu, jeho krycie meno, meno prislusnika StB, ktory zvi-
zok viedol. Ked sa usudilo, Ze uz nema zmysel viest zviazok
(osoba umrela, emigrovala, spolupracovnik uz neprinasal
zaujimavé informacie atd.), zivy zvézok sa stal mitvym zviz-
kom, ulozil sa do archivu, dostal nové archivne ¢islo a to sa
tiez uviedlo v registri zvédzkov na konci riadku. Pod novym
archivnym c¢islom sa zapisal do archivneho registracného
protokolu. I v nom platilo — ¢o riadok, to zvizok. Tento systém
fungoval od pétdesiatych rokov nepretrzite takmer Styridsat
rokov. V Zapadoslovenskom kraji mal posledny zvéizok zaevido-
vany v registri zvizkov Cislo okolo Styridsattisic, v Stredoslo-
venskom a Vychodoslovenskom kraji to bolo okolo dvadsatti-
sic. Pochopitelne, vSetky tie zdpisy sa v rameci jedného
kraja nezmestili do jednej knihy. Ked sa jedna vypisala, zapi-
sovalo sa do novej. Za kazdym z tychto osemdesiattisic zapi-
sov si predstavte zvidzok s desiatkami a stovkami stran.
Pochopitelne, evidencia na urovni kraja nepostadovala,
musela existovat i centralna evidencia na trovni statu. Ku
kazdému zvizku — osobe pri zalozZeni vypisali aj registraénu
karticku, obsahujucu zakladné tdaje o osobe, na ktora sa
zvézok viedol. Registracné karticky viedli tak na urovni
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kraja, kde sa zvdzok nachadzal, ako aj na drovni ustredia
StB v Prahe. Takyto sposob evidencie platil pre kontraroz-
viedku StB. Okrem neho, samozrejme, existoval evidenény
systém I. spravy, evidencény systém VKR atd. Osobitnu kapi-
tolku si zasluhuje slovo lustrdcia.

Lustrdcie

KedZze, ako uz bolo povedané, v kazdej spravodajskej sluz-
be sa pracuje tajne a nikto sa ani s kolegom z vedlajsej kan-
celdrie nebavi o tom, koho zacal rozpracovavat (rozumej zbie-
rat o nom informacie), sluzba musi mat systém zabranujuci
kolizii zaujmov o tu istt osobu dvoma réznymi organmi sluz-
by a zabranujuci zbytoénej namahe pri ziskavani informacii,
ktoré uz ziskali ini pracovnici. Na to sluzili lustracie (z latin-
ského lustré — posvietim si). Skor ako prislusnik StB zadal
rozpracovavat osobu, dal si ju vylustrovat, ¢ize posvietil si na
nu. Vyplnil lustraény listok, v ktorom uviedol zakladné udaje
o osobe. Ked jeho nadriadeny lustraciu schvalil, lustracny lis-
tok odoslal na cestu cez tustredné evidencéné oddelenia jednot-
livych zloziek StB. Pracovnik v ustrednom evidenénom odde-
leni prehladal kartickovy evidenény systém a na lustra¢nom
listku vyznacil bud negativny vysledok, alebo ¢islo zvizku
osoby v pripade pozitivneho ndlezu. Ak sa pri pozitivnom
naleze vyskytol pripadny konflikt zdujmov v suvislosti
s touto osobou, rozhodol o nej nadriadeny organ.

Aby to nebolo také jednoduché, ako som to popisal, vSetko
mohol komplikovat systém blokdacii. V pripade spravodajsky
vyznamnejsej osoby, na ktoru bol vedeny zvizok, ale zaujem
o nu mal byt ¢o najviac utajovany aj pred inymi prislusnikmi
sluzby, prislusny organ mohol rozhodnut o jej blokacii. To
znamenalo, Ze ak dal neskor iny prislusnik prelustrovat tuto
osobu, pracovnik evidenéného oddelenia bol povinny de facto
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oklamat ho a vratit mu listok s negativnhym vysledkom lus-
tracie. Bol vsak povinny informovat toho, kto rozhodol o blo-
kacii a ten urdil, ¢o dalej.

Systém blokacii mechanicky fungujuci este v polovici roku
1990 uz po faktickom zaniku StB sa postaral o absurdnu
komédiu v suvislosti s prvymi slobodnymi volbami. V tom
¢ase uz bolo zrejmé, Ze existuje problém tajnych spolupracov-
nikov StB a politické strany v snahe demonstrovat svoju &is-
totu ziadali o prelustrovanie vsetkych svojich kandidatov na
poslancov. Vedenie Federdlneho ministerstva vnutra (FMV)
suhlasilo, a tak sa na ustredné evidencné oddelenie FMV
zacali valit stovky ziadosti o prelustrovanie kandidatov.
Mnohi z kandidatov, samozrejme, boli evidovani ako spolu-
pracovnici StB, ale na mnohych z nich existovalo staré, ale
stale platné rozhodnutie o blokacii. A tak sa pracovnici evi-
dencie, samozrejme, vSetci spred novembra 1989, zahrali na
hlupych (alebo nimi boli) a postupovali presne podla predpi-
sov. Na lustraény listok buchli peéiatku NEGATIVNE. A voli-
¢i sa tesili. Do federdlneho i narodnych parlamentov sa tak
dostalo mnoho spolupracovnikov StB.

Prvy rok demokracie

Zacal sa vlastne decembrom 1989 a nastupom vlady
Maridna Calfu. V tych diioch prebiehala v ustredi StB, ale aj
na krajskych sprdavach a na okresnych oddeleniach StB
Lorencova skartdcia. Bola masivna. Ak ste §éfom StB, ktorej
prislusnici pachaju trestné ¢iny uznavané za trestné aj v komu-
nistickom rezime, tak vam neprekaza, ked vyjde v materia-
loch StB najavo, kto bol tajny spolupracovnik, koho StB sle-
dovala a koho nie. Odsudit vas mozu iba za, povedzme, kon-
krétne nelegdlne odpocuvanie, za konkrétne nelegalne vnik-
nutie do bytu, za konkrétne vydieranie s cielom zastrasit
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alebo ziskat na spolupracu atd. A o tom boli informaécie pria-
mo vo zvdzkoch. Na zdklade Lorencovho skartaéného rozka-
zu boli znicené obsahy zvidzkov. Samotny zvizok sa teda
zachoval, bolo z neho evidentné, na koho bol vedeny, ale véc-
Sina informadcii bola zni¢end. Na registraéné protokoly sa
nesiahlo nikde s vynimkou Zapadoceského kraja, kde boli
skartované i tie. V roznych éastiach Ceskoslovenska si vykla-
dali Lorencov rozkaz roézne. Preto sa krajské archivy zacho-
vali v roznych stavoch.

Po nastupe Calfovej vlady pér tyzdiov riadil rezort vnut-
ra triumvirat Calfa, Carnogursky, Komarek. Krédtko po
Novom roku bol menovany riadny federalny minister vnutra
R. Sacher, politik Lidovej strany Narodného frontu.

Hned po pade komunistického rezimu zaéal sa v StB
pomaly persondlny pohyb. Situdcia si objektivne vyzadovala
prichod nekomunistov — demokratov do riadiacich funkcii. Ti
sa tam vSak eSte mesiace neobjavili. Prvi pochopili Sancu
byvali prislusnici StB, ktorych vyhodili po ¢istkéch po oku-
pécii Ceskoslovenska, a v tomto obdobi v roku 1989 sa tzv.
reaktivovali. Tazko ich nazvat demokratmi. Jednym z reakti-
vovanych, ktory sa uz v decembri 1989 vratil po dvadsiatich
rokoch do StB v Bratislave, bol Jaroslav Svéchota. To meno si
zapamétajme.

17. februdra 1990 minister Sacher zrusil StB. Slo o for-
malnu vec. Neznamenalo to odchod jej prislusnikov z vnutra.
Namiesto sprav StB vznikli iné ttvary, v nich vsak boli staré
tvare. Z 1. spravy — rozviedky sa stal UZSI — Urad pre zahra-
niéné styky a informécie. Kontrarozviedka StB (II., IV., VL.,
XII. spréva) sa zmenila na Urad na ochranu ustavy a demo-
kracie — UOUD. Obe institucie boli dlho pod drobnohladom
médii, ¢o prispievalo k tlaku na ich persondlnu ocistu.
Pozornosti tak trochu unikla VKR tym, Ze z rezortu vnutra
bola preradena pod novym nazvom Vojenské obranné spravo-
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dajstvo tam, kam patrila, do rezortu obrany. Ziadny demo-
krat zvonka vsak nikdy nezhodnotil, ¢o sa dialo vo VKR pred
novembrom.

Skutoéni demokrati zacali prichadzat do spravodajskych
zloziek az na jar 1990. Pozitivnou zmenou bol prichod anti-
komunistického disidenta Jana Rumla do funkcie namestni-
ka ministra na FMV. Niekolko tyzdnov pred volbami bol aj
riaditelom UOUD. Na Slovensku bol §éfom UOUD Svéchota.
Preto logicky v Bratislave zostal UOUD utoéiskom estébakov.
Inak to vsak vyzeralo v Banskej Bystrici a v Kosiciach.
Revoluénou VPN boli navrhnuti do funkcii riaditelov
Vladislav Chlipala v Kosiciach a Pavol Katreniak v Bystrici.
Obaja prepustili vietkych prislusnikov StB v ich préavomoci.
Tym odstartovali zaujimavy jav. Zatial¢o Slovensko zaostédva-
lo za ¢eskou neznou revoltciou v mnohych oblastiach, v ocis-
te novych spravodajskych sluzieb od StB to zaéalo vyzerat
opacne. K urcitej ociste vSak doslo napokon vsade. Federdlne
zhromazdenie prijalo totiz 9. maja 1990 zdkon o obc¢ianskych
komisiach pésobiacich v rezortoch ministerstiev vnutra.
Komisie posobili v celom Cesko-Slovensku a na zdklade ich
posudkov museli niektori prislusnici StB odist z rezortu
vnutra. Zdaleka v§ak neslo o faktické rozpustenie StB.

Este pred prvymi slobodnymi volbami na jar 1990 doslo
k zaujimavému medializovanému konfliktu vo vnutri demo-
kratického tabora. Predstavitelia Obéianskeho féra, hlavne;j
revoluénej sily v Cechédch, najmi kooptovany poslanec
Federalneho zhromazdenia Ladislav Lis, pravom napadali
ministra Sachra za pomalost pri ofiste vnutra od StB. Na
druhej strane Sacher mal zase pravdu v tom, ked upozorno-
val, Ze nova spravodajska sluzba sa neda budovat na reakti-
vovanych prislusnikoch StB, ktori sa hned po novembri 1989
zacali vracat do rezortu ako demokrati, hoci niektori z nich
zaéinali v StB v 50. rokoch v ¢ase najviicésej brutality StB.
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Inak vlddol na jar 1990 v UOUD roztomily chaos.
Spravodajskej sluzbe nebolo dost jasné, ¢o vlastne ma robit.
Az neskor zaciatkom roka 1991 som sa dozvedel, Ze prazski
estébaci v UOUD zbierali informécie o KDH a o Jénovi Car-
nogurskom (vtedy uz bol I. podpredsedom federdlnej vliady)
pre hrozbu slovenského separatizmu, ¢im vlastne pokracova-
li v tom, &o robila StB do novembra 1989. Tieto informadcie sa
zakladali do zvizku s ndzvom Dunaj.

Po prvych slobodnych volbéch v juni 1990, v Cechéach zvi-
tazilo Obcianske férum a na Slovensku VPN pred KDH,
bola vytvorena nova federalna vlada. Ministrom vnutra sa
stal Jan Lango$ z VPN. Séfom UOUD sa stal Jiii Miiller,
byvaly disident z OF, ale s komunistickou minulostou spred
roka 1968. Miesto jeho namestnika pripadlo KDH. Tak sa
jednym z Miillerovych namestnikov stal Ladislav Pittner.
V podstate vystriedal Jaroslava Svéchotu, ktory v lete 1990
odisiel robit namestnika ministra vnutra SR. Federalny
minister Langos po niekolkych mesiacoch zhodnotil UOUD
kvoli mnozstvu prislusnikov StB v jeho radoch ako instita-
ciu nezodpovedajicu novym demokratickym pomerom a dospel
k rozhodnutiu UOUD uplne zrusit a vybudovat novu spra-
vodajsku sluzbu z novych Tudi. Toto rozhodnutie uskutocénil
a 19. decembra 1990 UOUD zrusil. Podla mna to bol zasad-
ny ¢in, ktory fakticky skoncoval s StB v Cesko-Slovensku.
Este dlhé roky potom existoval spor o toto rozhodnutie medzi
Langosom a mnou na jednej strane a L. Pittnerom na druhej
strane. L. Pittner zastaval nazor, ze v dlh§om prechodnom
obdobi ma aj demokraticky stat vyuzivat sluzby byvalych
prislusnikov StB.
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Od FIS k FBIS

Medzitym na Slovensku dozrel konflikt medzi predsedom
vlady SR Meciarom z VPN a ministrom vnutra SR Antonom
Andrasom z KDH. Byvaly komunista Meciar instinktivne
nenavidel KDH a v novembri 1990 postavil ultimatum. Bud
odide A. Andras, alebo on. VPN sa este proti Meciarovym
manierom nevzburilo, KDH tiez ustupilo a Andras odisiel
z funkcie. Andras totiz siahal na isté osoby, ktoré boli oporou
Mecéiarovi na ministerstve v ¢ase pred volbami, ked bol
ministrom sam Meciar. Jednym z nich bol napr. Dezider
Koéna, byvaly predseda organizacie KSS na ministerstve.
Andras bol jasne v prave. Na tom nemeni nié, ze, bohuzial,
nebol osobou s pevnymi ndzormi, ¢o ukazal neskor, ked sa
stal ¢lenom odstiepeneckej KSU a v roku 1994, ked bola KSU
blizko k HZDS, v médidach absurdne vykresloval svoj spor
s premiérom ako nedorozumenie vyvolané intrigami kosic-
kych prislusnikov UOUD na éele s Chlipalom.

Uvolnilo sa kreslo ministra vnutra SR a za nového minis-
tra KDH navrhlo L. Pittnera. Jeho vymenovanim sa zase
uvolnilo miesto namestnika riaditefa UOUD a na toto miesto
som nastupil ja. LepSie povedané, od 1. janudara 1991 som
nastupil na miesto namestnika riaditela Federalnej infor-
macnej sluzby (FIS), ktora federalny minister vnutra Langos
vytvoril hned po zruseni UOUD.

Podporné zlozky v UOUD, akymi boli sledovaéka (byvald
IV. sprdava) a spravodajska technika (byvalda VI. spréava),
ponechal Langos v rezorte ako samostatné utvary pod nazva-
mi Patracia sluzba FMV, resp. Urad zvldstnych technickych
sluzieb FMV. V nich e§te posobili prislusnici StB zo IV. a VL.
spravy. Séfom sledovacky v Bratislave bol Gejza Valjent,
stary harcovnik z StB. Pracovnikov kontrarozviedky UOUD
z radov byvalej StB v§ak prepustali a do FIS nepresli. FIS sa
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mala budovat z uplne novych ludi a mala si postupne
vybudovat i vlastni sledovacku a spravodajsku techniku.
19. decembra Jén Langos prepustil cca 150 prislusnikov StB
zamestnanych v UOUD Bratislava. Ich prepustaniu asisto-
vali ,novi“ kosicki pracovnici UOUD na &ele s Chlipalom,
Utvar rychleho nasadenia z Prahy a oddiel vojska Ministerstva
vnutra. O niekolko dni slovenské média informovali o celej
zdlezitosti velmi zvldastne. Interpretovali ju tak, Ze zli chlap-
ci z Prahy ublizili dobrym chlapcom zo Slovenska. Ze ti
,nasi slovenski“ boli napospol prislusnici StB, sa akosi
nespominalo.

1. janudra 1991 som nastupil s prepozi¢anou hodnostou
majora na tabulkové miesto namestnik riaditela FIS. FIS na
Slovensku pozostavala v tom okamihu zhruba z tridsiatky
pracovnikov. Bol som zodpovedny za budovanie FIS na
Slovensku a rozhodol som sa s niektorymi najbliz§imi spolu-
pracovnikmi, Ze ju vytvorime z novych Iudi a budeme doésled-
ni. Z prepustenych prislusnikov StB sme prijali do FIS iba
Styroch, jeden bol odbornikom na terorizmus oblasti
Stredného vychodu, ostatni boli zaradeni ako Soféri. V Cechéch
bola situdcia ind. Byvalych estébakov stdle ostavala vo FIS
viac ako stovka.

Vo FIS bolo treba hned na zaciatku odpovedat na par
vyziev, ktoré pred nami stali. Minister Langos rozhodol, zZe
FIS nema byt stcastou jeho ministerstva, ale pod novym
nazvom Federdlna bezpeénostnd informacénd sluzba (FBIS)
bude samostatnym centralnym statnym organom podliehajua-
cim federalnej vlade ako celku. Ministerstvo vnutra pripra-
vovalo novy zakon o FBIS. Ako mala byt nova sluzba konci-
povand, aké mala mat ulohy, aké mala mat pravomoci? Aj
v demokratickych krajinach sa spravodajské sluzby navza-
jom dost lisia turoviiou svojich pravomoci. Niektoré sluzby
disponuju i takymi pravomocami, aké ma policajny zbor, teda
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mozu vypocuvat osoby, zatykat ich, zadrziavat veci, robit
osobné prehliadky, prehliadky bytov, a najmé vysSetrovat
trestné Ciny spadajuce do ich posobnosti. Takouto sluzbou je
napr. americka FBI, ktora je americkou federalnou policiou
i federdlnou kontrarozviedkou v jednom. Takou je napr.
ruska Federdlna bezpecnostna sluzba, nastupkyna II. spravy
KGB, a takou je i polsky Urad na ochranu §tatu. Opakom
spravodajskych sluzieb policajného typu su sluzby cisto infor-
macné. Na rozdiel od predchadzajiucich nie su opravnené
robit Ziadne bezpecnostné opatrenia proti istym rizikam, iba
o nich zbieraju informacie a informuju Statne orgdny, ktoré uz
potom sami rozhodnt, ako s nimi nalozia. Informacné sluzby
ziskavaju informacie jednak od Statnych organov, ktoré st im
povinné vyjst v ustrety, jednak od obcanov, ktori im vSak nie
st povinni informadcie poskytnut. Informacéné sluzby teda
nesmu vykonavat ziadnu inu ¢innost, ako ti, ktora smeruje
k ziskaniu prvotnej informdcie alebo analyzy takychto infor-
macii. Existuju vsak i sluzby, ktoré st niekde uprostred. Tak
napr. britska kontrarozviedka SS (Security Service) znama aj
ako MI 5 nie je sluzbou policajného typu, ale ma aj opravne-
nie vykonavat opatrenia proti bezpecnostnym rizikam.

V demokratickych statoch byva zvykom, Ze spravodajska
sluzba ma&a stanovené svoje povinnosti, pracovni néapln
a i metdody prace a kontrolné mechanizmy popisané v zakone.
Vzdy to tak vSak nebolo. Britska rozviedka MI 6 a kontra-
rozviedka MI 5 existuju uz od zaciatku 20. storocia, ale k brit-
skej politickej tradicii dlho patrilo, ze verejne ani len nepri-
pustala ich existenciu a zakony o nich boli schvalené az v 90.
rokoch.

V roku 1990 padlo politické rozhodnutie, ze FBIS bude
sluzbou ciste informacnou, ktorej tlohou bude zbierat infor-
madcie o ¢innosti cudzich spravodajskych sluzieb na nasom
uzemi, o nebezpeci terorizmu, ekonomické informaécie o ohroze-
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ni hospoddrstva krajiny a informacie o ¢innostiach smeruju-
cich k ohrozeniu demokratického poriadku v krajine. Zakon
o FBIS bol schvaleny a stal sa i¢innym od 1. jala 1991.

Za pol roka existencie FIS vsak bolo treba vyriesit jeden
zavazny problém. V celom state uz rezonoval problém stato-
pravneho usporiadania, tak sa i vo FIS diskutovalo o vztahu
Cechov a Slovédkov a o lokalizdcii utvarov FIS v Cechdch a na
Slovensku a o pravomociach ,slovenského nameéstka®“, ktorym
som bol ja. Riaditelom FIS bol 32-ro¢ny Jiri Novotny, ktory
prisiel s Janom Rumlom na vnutro z prostredia Obcianského
fora. Jeho namestnikom pre vykon (¢im sa mysli samotna
spravodajskad ¢innost) bol Jaroslav Basta a namestnikom pre
tylové zabezpecenie Zdenék Vodslon, syn byvalého poslanca
FZ Vodslona, jedného zo styroch poslancov FZ, ktori po oku-
pécii Ceskoslovenska Sovietskou armadou odmietli hlasova-
nim legalizovat okupaciu. Vsetci pochadzali z prazskych disi-
dentskych kruhov, bohuzial, vSetci sa tiez zhodovali v tom, Ze
sluzba ma byt organizovand centralisticky so znacne malym
poctom pracovnikov na Slovensku. Hned v prvych januéro-
vych dnoch som pochopil, Ze mam byt namestnikom iba pre
okrasu, aby Slovensko bolo nejako zastipené vo vedeni.
Janudr 1991 bol obdobim zrazky nazorov. Presadzoval som,
aby boli dvaja namestnici pre vykon, Basta pre Cechy a ja pre
Slovensko, a aby slovenské utvary podliehali mne, a aby sa
pomer poctu pracovnikov sluzby v Cechéch a na Slovensku
nelisil zdsadne od pomeru 2 ku 1. Organizacény odbor sluzby
kazdu chvilu kreslil nové organizaéné ,pavuky” s tabulkami
zlozenia a poctov. V pripade, Ze by som nepresadil tieto nor-
malne poziadavky, bol som pripraveny vzdat sa funkcie a vra-
tit sa do civilu. O vSetkom rozhodol minister Langos. Po pocia-
tocnom nesuhlase napokon suhlasil s mojimi poziadavkami.
Boli mi podriadené vsetky slovenské utvary a ich tabulkové
pocty predstavovali zhruba jednu tretinu celej sluzby.
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Na Slovensku sme sluzbu budovali pomaly a zasadne
z novych Tudi. Utvary boli v Bratislave, Banskej Bystrici a
v Kosiciach a pocet ich prislusnikov do konca roku 1992
nepresiahol dvesto. Pocas roka 1991 sa ukazalo, Ze s padom
komunizmu este nepadli komunisti. Byvali prislusnici StB,
ktorych prepustil Langos v roku 1990 sa zacali domahat svo-
jich Tudskych prav. Vraj boli porusené tym, Ze ich prepustili
z vykonu sluzby. Generalna prokuratura CSFR, ktoru viedol
Ivan Gasparovic, s touto ich interpretaciou vyslovila stihlas a
vSetci dostali statisicové sumy ako odskodné (!) za usla mzdu.
Aby sme ich nemuseli prijat spit do sluzby (aj to hrozilo), ria-
ditel FBIS vydal nové tabulky zlozenia a poé¢tov tak, aby boli
zhodné s aktudlnym poctom pracovnikov sluzby a aby Ziadne
miesto nebolo volné. Na jar 1992 prezident Havel odvolal
Gasparovica z funkcie prave pre takéto postoje prokuratury.
Ten sa nasledne ocitol na kandidatke HZDS. Média Sirili
myty o tom, Ze pri¢inou bolo odmietnutie trestného stihania
Meciara, nad ¢im som sa mohol len dtrpne usmievat.

Stretnutia s ludmi

Praca v sluzbe bola pre mna prilezitostou na zaujimavé
Tudské stretnutia. Séfom bratislavskej kancelarie FBIS bol
Jozef Klein, rozvazny a charakterny clovek, ktory prisiel do
sluzby este s Ladislavom Pittnerom. Jeho zastupcom bol
Juraj Kohutiar, mlady disident z okruhu Jana Carnogurského,
v ¢asoch komunizmu ¢len Hnutia za obc¢iansku slobodu, o akti-
vitach ktorého som v roku 1989 pocuval na vlnach Slobodnej
Eurépy. Utvar v Banskej Bystrici viedol Pavol Katreniak,
ktory bol neskor manazérom Rdadia Lumen. V Kosiciach bol
riaditelom Ladislav Chlipala, mlady burlivak, ktory uz maji
1990 vy¢istil Kosice od StB. Nebola s nim vzdy ahka spolu-
praca, ale malo by byt zaznamenané, ze Chlipala bol prvym
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¢lovekom v novom spoloc¢enskom establiSmente, ktory zba-
dal, Ze posobenie V. Meéiara je rizikom. Este pred volbami
1990 upozornoval lidrov VPN, Ze Meciar ako minister vnut-
ra SR nominovany revolué¢nou VPN robi zvlastnu personal-
nu politiku napr. tym, ze vymenoval predsedu Ustredne;
kontrolnej a reviznej komisie KSS J. D. za velitela pohoto-
vostného utvaru v Kosiaciach. Meciar sa o tom dozvedel a
nezabudol mu to.

Dobré Tudské vztahy so slovenskymi funkcionarmi boli pre
mna dolezité, citil som sa istejsie v komplikovanom prazskom
prostredi. Prazska centrala bola zaujimavou zmesou réznych
Iudskych typov. Boli tam disidenti vo svetroch, ktori sa zadi-
nali preorientovdvat na obleky, bolo tam zopar rozhladenych
prazskych intelektualov, boli tam krotko sa tvariaci prislus-
nici StB ako i ,reaktivovani“. V prvych mesiacoch roku 1991
hral vyznamnu ulohu v centradle jeden z reaktivovanych,
major Julius Vostry, s éim boli velmi nespokojni vSetci anti-
komunisti. Napétie medzi antikomunistami a byvalymi pri-
slusnikmi StB bolo trvalé a zaé¢alo sa ventilovat aj v médidch.

Konflikt vznikol i v stvislosti s prijatim zakona o FBIS,
ktory stanovil, Ze riadite] menovany prezidentom bude mat
dvoch namestnikov. Jedného vymenuje na navrh slovenskej
vlady, jedného na navrh ceskej vlady. Predsedom slovenske;j
vlady uz bol Jén Carnogursky a slovenskéd vlada ma bez prie-
tahov navrhla. Jeden z mojich ¢eskych kolegov, Vodslon alebo
Basta, vSak o ndmestnicke miesto musel prist. Ceskd
Pithartova vldada navrhla Bastu, riaditel Novotny, vtedy este
iba povereny vedenim, ho vS§ak nemenoval. Prazsky hrad stal
totiz za Vodslonom. V suboji zvitazil Hrad, ¢eskd vldda zme-
nila svoj ndavrh na prospech Vodslona a riaditel ho vymeno-
val. Kauza posilnila najmi moje postavenie, lebo Vodslon sa
citil dobre s kompetenciami namestnika pre tylové zabezpe-
¢enie, a tak som prebral i pévodné Bastove kompetencie a
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stal som sa namestnikom pre vykon v celej federacii. Basta
zo sluzby odisiel, neskoér posobil v socidalnej demokracii a
v Zemanovej vlade sa stal ministrom zodpovednym za koor-
dindciu spravodajskych sluzieb. Dnes je velvyslancom CR
v Moskve.

Po prvom juli 1991 som navrhol nova organizac¢nu struk-
turu sluzby, kontraverzny Vostry odisiel. Zacala sa etapa
budovania samostatnej sluzby nezavislej od FMV. Pre sluzbu
tym vsSak vznikol problém, lebo nemala priame politické
krytie. Pozicia Novotného bola oslabena. V lete 1991 doslo
v Sovietskom zvize k starokomunistickému antigorbacovské-
mu prevratu, ktory po niekolkych dnoch skrachoval. Myslim,
ze 1 nasej sluzbe sa podarilo dosiahnut v tejto suvislosti nie-
kolko zaujimavych informacii o tom, Ze kriza bude rychlo
zazehnana v neprospech pucistov. Napriek tomu nas v médiach
verejne kritizoval Langosov namestnik Jan Ruml, ktorého
som si inak vazil. Jirtho Novotného koncom roka odvolali a
prezident vymenoval za riaditela Stefana Baéinského,
poslanca Federalneho zhromazdenia za VPN.

Po cely cas svojho poésobenia v Prahe som citil istu opatr-
nost voci mojej osobe ako voci ¢loveku, ktory prisiel z pros-
tredia KDH, teda z potencidlne separatistického prostredia.
Dokonca som zistil na jar 1992, ze isty pracovnik inspekcie
riaditela zbiera o mne a dokonca o slovenskych politikoch
operativne informacie. Intervenoval som u riaditela a dotyc-
nému pracovnikovi prehladali trezor, v ktorom sa skutoc¢ne
nasli jeho pisomné zaznamy s takymito informaciami.
VySetrovacia komisia, ktoru ustanovil riaditel, napokon ani
nenavrhla prepustenie doty¢ného zo sluzby, lebo ceski ¢leno-
via komisie sa snazili jeho vinu maximédlne zlahéovat.

Zaujimavé bolo nadvdzovanie spoluprace s niektorymi
zahrani¢nymi spravodajskymi sluzbami a zdpas s inymi sluz-
bami. To, kto je priatel a kto je nepriatel pre sluzbu, sa odvi-
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ja od zahranicnej politiky statu. FBIS mala kontakty najmé
so CIA a s britskou MI 6, o nie¢o menej s nemeckym Uradom
na ochranu ustavy. V centrale CIA v Langley som sa stretol
s DDO, teda s namestnikom riaditela pre operdcie, navstivil
som centraly MI 5 a MI 6 v Londyne, centralu FBI na
Pennsylvania Avenue vo Washingtone. V Quantico vo Virginii
som obdivoval neuveritelni vybavenost Akadémie FBI.
Sprevadzal nds riaditel Akadémie, ktory si niekolko mesia-
cov predtym zahral sam seba v niekolkosekundovej scéne vo
filme Mlcanie jahniat s Jodie Fosterovou.

Americania a Briti mali zaujem najmé o informacie z oblas-
ti terorizmu. Vo FBIS bolo zopar starych prislusnikov StB,
ktori mali s touto oblastou skusenosti. Za komunizmu bolo
v Zastavke pri Brne Skoliace stredisko, kde absolvovali kurzy
StB ¢lenovia talianskej teroristickej organizacie Cervené bri-
gady, ktora sa dopusta dodnes politickych vrazd. StB monito-
rovala i prechod medzindarodne znamych teroristov cez tze-
mie Ceskoslovenska. Podplukovnik N., pracovnik FBIS, sa
v osemdesiatych rokoch osobne stretol s Carlosom, ktory si
dnes odpykava dlhoro¢ny trest vo Francuzsku. Spriatelenym
sluzbam FBIS poskytla informécie zo starych zviizkov StB,
ktoré pomohli objasnit atentat na lietadlo, ¢o sa zrutilo v roku
1988 na skétske mesto Lockerbie a zahynulo pri nom vyse
dvesto ludi. Definitivny rozsudok nad jednym z pachatelov,
libyjskym obéanom Abdel Basset Al- Megrahim, vyriekol sud
az v roku 2002. Spriatelené sluzby poskytovali FBIS predo-
vSetkym pomoc vo forme spravodajskych skoleni nasich pri-
slusnikov. Raz nas vsak spriatelena sluzba poziadala o pomoc,
ktora sa mi videla nad rdmec zdkona. Ziadost sa nastastie
stala neaktudlnou, ale v pripade jej opakovania by sme asi
museli pomoc odmietnut.

Britské sluzby nam umoznili zaujimavé stretnutie s jed-
nym z najznamejsich defektorov z I. spravy KGB. Jeho tutek
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na Zdpad v sedemdesiatych rokoch bol velmi znamym pribe-
hom. Zije v Briténii na trovy britského §tdtneho rozpoctu s plas-
tickou operdciou tvare s novou osobnou identitou. V Rusku
doteraz plati rozsudok, podla ktorého je odsudeny na trest
smrti. Jeho defekcia bola cennym tuspechom MI 6. Ako vra-
veli Briti, s ipadkom komunizmu nastaval aj upadok KGB a
koncom osemdesiatych rokov uz vraj bolo defektorov z KGB
ako maku.

Praca v sluzbe mala aj vsedné stranky, namahavu tvorbu
novych internych predpisov upravujuicich novy lustracény sys-
tém, evidencie informacii, pouzivanie informac¢notechnickych
prostriedkov (ITP), systém prace s prokuratiurou, ktora povo-
Tovala ITP, vypracovanie dohéod o spoluprdci s inymi Statnymi
organmi ako policia, statna sprava atd.

Meciarova fobia

Ulohou spravodajskej sluzby bolo informovat i najvyssich
predstavitelov federacie a ndrodnych republik, éize okrem
iného aj predsedu slovenskej vlady. Tym bol v ¢ase mojho
nastupu do funkcie Vladimir Meciar. Hned v januari 1991
som sa mu §iel predstavit na Urad vlddy. Stretli sme sa medzi
Styrmi o¢ami v polhodinovom rozhovore, stazoval sa na kosic-
kého séfa FIS Chlipalu. Prekdzali mu jeho vyroky vyslovené
este pred volbami 1990. Ubezpecil som ho, Ze sluzba mu bude
v zmysle zakona ddvat informaécie a priatelsky sme sa rozis-
li. O dva mesiace vo VPN prepukol otvoreny rozkol a vznikla
vladna kriza. Predsednictvo SNR v zmysle ustavy Meciarovu
vladu odvolalo a novym premiérom sa stal Jan Carnogursky.
Meciar zalozil okamzite HZDS a zacal tazenie proti vlade.
Aky som bol prekvapeny, ked Meciar verejne obvinil sluzbu,
ze ho dava sledovat a zodpovednym urobil i mna osobne. Nie
po prvykrat sa ukazal ako ¢lovek, ktory oznaci za nepriatela
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1 toho, kto mu vébec neublizuje. Odvtedy Meciar miniméalne
raz za dva roky ohlasoval intrigy, sledovanie ¢i dokonca poku-
sy o atentat, ktoré proti nemu osnovali menované alebo
nemenované spravodajské sluzby. Vydrzalo mu to celé desat-
rocie.

V oktobri 1991 svoje obvinenia proti FBIS zopakoval a
dokonca pritvrdil. Vraj FBIS nanho pripravuje atentat.
V Radiozurnale Slovenského rozhlasu som ho otvorene ozna-
¢il za luhara. Vzapéti prisiel na generalnu prokuratiaru pod-
net na trestné stihanie mojej osoby pre nactiutrhanie, ktory
on sam podpisal. Stihanie prislusnikov bezpecnostnych zlo-
ziek vykonavala vojenska prokuratura, a tak som na praz-
skom Pankraci absolvoval vysluch. Obvinenie proti mne vsak
nebolo vznesené, lebo som sa obhajil. Opédtovné Meciarove
obvinenia proti nam sa objavili na jar 1992 a Meciar podal
druhé trestné oznamenie, po ktorom som opidt absolvoval
vysluch pred prokurdtorom.

Uz koncom roka 1991 som zistil, pre¢o ma Meciar zo spra-
vodajskej sluzby taku fobiu. Rok a pol predtym, este v lete
1990, urobil vtedajsi bratislavsky §éf UOUD Miko inventuru
v krajskom archive StB. Inventura zistila, ze v registroch
zvizkov, obsahujucich tisice listov, s na troch miestach
vytrhnuté dva za sebou iduce listy, teda dohromady Sest lis-
tov. Rovnako v archivnom protokole zvdzkov boli na troch
miestach vytrhnuté dva za sebou iduce listy. Prave na zakla-
de tohto faktu, Ze z registrov sa trhalo, minister Langos roz-
hodol previest registre zvidzkov zo vSetkych krajov do Prahy,
kde boli ulozené v budove FIS (FBIS) na Majakovského ulici.

Ak niekto chcel utajit existenciu zvidzku vedeného na neja-
ku osobu, tak musel prekonat niekolko prekdzok. Po prvé,
ukradnut alebo znic¢it samotny zvédzok. Po druhé, vytrhnut
dva listy z registra zvézkov, na ktorych sa nachadzal zapis
o zvizku (dva preto, lebo informédcia o zvizku predstavovala
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jeden riadok tiahnuci sa cez obe strany roztvorenej knihy —
registra zvézkov). V pripade uz zaarchivovaného zvizku bolo
treba vytrhnut este dva listy z archivneho protokolu. Po tre-
tie, musel znicit evidenénu karticku zvazku v krajskom
archive. A ani to eSte nestadilo. Dalsia evidenénd karticka
existovala i v ustrednom archive v Prahe, okrem toho v Prahe
sa nachadzali i pocitacové databazy s udajmi o zvdzkoch.

Vytrhnuté listy nasvedcéovali, Zze ktosi sa pokusil zatajit
spojitost troch osob s StB. Ktoré to boli, to sa ukédzalo neskor.
Koncom roku 1991 nasiel minister Langos subor viacerych
eviden¢nych kariet, ktoré z ustrednej evidencie vybral este
minister Sachr, medzi nimi i karticku s menom Vladimira
Meciara. Bol na nej i datum narodenia, z ktorého vyplyvalo, zZe
ide o expremiéra. Ako riadiaci organ bol na nej podpisany kpt.
Ivan Horndk, prislusnik okresnej §truktiry StB v Trenéine.
Karticka uvadzala registracné cislo zviazku Zapadosloven-
ského kraja 31048. Ked mi ukdzal karticku, videl som, ze
¢islo 31048 je zo série nachddzajucej sa na vytrhnutych lis-
toch. Otdazka znela, o aky druh zvizku islo? Nepriatelska
osoba, alebo tajny spolupracovnik? Odpoved nam dala poci-
tacova databaza, z ktorej vyplynulo, zZe chybajuci zvizok bol
oznaceny ako KTS (kandidat tajnej spoluprace) s krycim
menom Doktor. V databaze bolo uvedené aj archivne ¢islo
zvazku Doktor. Pri najblizsej navsteve Bratislavy som nazrel
do archivnych protokolov zvizkov a hladal som riadok s tymto
¢islom. Samozrejme, Ze som ho nenasiel. Bol prave na vytrh-
nutych listoch.

A kde bol samotny zvédzok Doktor? V krajskom archive,
tam, kde mal byt, nebol. Bolo jasné, ¢o sa stalo. Niekto v obdo-
bi od marca az do leta 1990 ukradol alebo znic¢il Meciarov
zvizok kandidata tajnej spoluprace, z registra zvizkov
1 z archivneho protokolu vytrhol dva listy so zapisom zvizku
a v krajskom archive zlikvidoval evidenéntu kartu zvéizku. Na
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informacie v Prahe vSsak nemal dosah. A kto boli dalsie dve
osoby, kvéli ktorym sa trhali dalsie listy v registri? A kto to
urobil?

Podobne ako v Meciarovom pripade sa zistilo, ze na druhej
dvojici vytrhnutych listov sa nachddza Jaroslav Svéchota.
Jeho zdznamy boli vo zvizku tajného spolupracovnika StB
v kategorii agent. Kedysi v Sestdesiatych rokoch bol Svéchota
kmetiovym prislusnikom StB, ale prepustili ho po ¢istkdach
zatiatkom normalizécie po okupdcii Ceskoslovenska. Na dal-
Sej dvojici sme identifikovali M. S., ktory prisiel pracovat na
Ministerstvo vnutra s ministrom Meciarom. No a kto to uro-
bil? Ten musel mat motiv a prilezitost urobit to. Jedinou oso-
bou, ktora mala motiv aj prilezitost vytrhnut listy, bol sdm
Svéchota. V ¢ase od decembra 1989 az do leta 1990 bol pred-
sa $éfom UOUD na Slovensku a tradoval na Ra¢ianskej ulici
niekolko metrov od miestnosti, kde sa nachddzal byvaly kraj-
sky archiv StB.

KedZze listy sa vytrhavali i z archivneho protokolu, neob-
stoji namietka, Ze mozno ich vytrhavali kvoli inym menam.
Poradie, v akom boli zapisované zvizky do registracného pro-
tokolu, totiz nijako nesuvisia s poradim, v akom sa zapisova-
li v archivnom protokole. Neskor niektoré média uvadzali, ze
Meéiar bol agentom StB. Tu treba byt presny. Dokézalo sa iba
to, ze bol kandiddatom na spolupracu, ¢o samo osebe nic
neznamend. Podstatnd v tomto pripade bola samotna mani-
puldcia s materidlmi StB po novembri 1989, ktort na pro-
spech Meciara robili estébaci. V case, ked sme objavili tieto
vecl, dostala sa k nam i informacia, ze Svéchota robi Meciarovi
akéhosi bezpecnostného poradcu. Z Ministerstva vnutra SR uz
musel medzi¢asom odist prave pre odhalenie, ktoré ukazovalo
isté suvislosti medzi nim a vytrhnutymi listami.

Vzapéti vysla najavo dalsia kauza v stvislosti s Meciarom
a neopravnenou manipuldciou s materidlmi StB. Zaciatkom
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roku 1990, ked sa Meciar stal ministrom vnutra SR, jeho
velmi blizkym spolupracovnikom bol byvaly prislusnik StB
Leonard Cimo. Meéiar ho urobil $éfom inspekénej skupiny.
Koncom janudra 1990 ho poveril, aby vnikol do tzv. Tisove;j
vily v Trenéine, v ktorej bolo okresné sidlo StB a priniesol mu
odtial akési zviizky. Cimo tuto tlohu splnil. Sofér Jan Reznik
ho odviezol do Trenc¢ina a spit k Meciarovi aj s hibou zvéz-
kov. (KedZe Slovensko je malé, §lo o toho istého Soféra
Reznika, ktory havaroval na jesen 1992 s Alexandrom
Dubéekom.) Akciou Tisova vila bol poruseny zdkon, lebo
okresné spravy StB podliehali Federdlnemu ministerstvu
vnutra. Cimo si to uvedomoval. Neskor upadol u Meéiara do
nemilosti.

Na jednej strane boli pokusy znic¢it alebo ukradnit mate-
ridly StB a tak zatajit spojitost medzi Meéiarom a StB, na
druhej strane Meéiar sém zneuzival materidly StB vedené
o inych osobédch v politickom boji. Treba zdoéraznit, ze to boli
képie ukradnutych materialov, ktoré chybali v archive StB,
a niekedy to boli dokonca ukradnuté originaly. Na jar 1991 po
svojom odvolani z postu premiéra ukazoval Meciar na tlaco-
vej besede képiu agenturneho zvizku Ivana Carnogurského,
ukradnutého v obdobi do leta 1990. Vysledok Mikovej inven-
tury ho uz vykazoval ako chybajuci. Netreba ani dodavat, ze
clovek, ktory nosil zvizky na HZDS, mohol byt Svéchota.
Mediar tvrdil, Ze materidly nasiel na stole. Vyraz ,ndjst na
stole“ sa odvtedy na Slovensku pouzival ako eufemizmus,
ktory znamenal, Ze zdroj informacie ostava tajny. Na jar 1992
ukazoval képiu tohto zvizku, overenu rakuskym notarom,
priamo v Narodnej rade poslanec HZDS Hofbauer.

Ked som si zacal davat tieto veci do stvisu koncom roku
1991, videl som, Ze situdcia sa stava pre FBIS trochu deli-
katnou. Pol roka sme na verejnosti pravdivo tvrdili, ze proti
Meciarovi ni¢ nerobime, ale teraz sme na neho zacali narazat
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v suvislosti s nienim a zneuzivanim materidlov StB v poli-
tickom boji a boli sme povinni objasnit to. Kedze najlepsie je
hovorit pravdu, verejne som sa vyjadroval, ze FBIS zbiera
informédcie o kradeziach a zneuzivani materialov StB. V decem-
bri som podal na Federdlny urad vySetrovania podnet na
trestné stihanie neznameho pachatela vo veci kradezi a nice-
nia materiglov StB. Viem, Ze v prvom polroku 1992 vySetro-
vatelia vypo¢uli vo veci Tisovej vily Cima, Reznika i viacerych
vtedajsich a byvalych policajtov. Cimo hovoril tplne otvorene
a vypovede inych sa zhodovali s jeho vypovedou. Cimo zacal
hovorit i v médiach o tom, ako ho Meciar poslal po zvizky do
Trenc¢ina pod zamienkou, ze tam dochdadza k nezakonnej
skartacii. Cimo tvrdil, Ze mu priviezol 18 zvizkov priamo do
sluzobného ministerského bytu v Bratislave v noci. Este vraj
upozornoval Meciara, ze vec treba dat do poriadku s FMYV, ¢o
sa nikdy nestalo. Viaceri policajti, ktori boli predvolani na
vysluch v suvislosti Cimovou vypovedou, potvrdzovali kon-
takty s trenéianskou StB pred novembrom 1989. V rozhovore
pre Prostor 14. 4. 1992 Cimo tvrdil, ze Meéiar sa asi dva
mesiace pred novembrom 1989 stretol na vychodnom Sloven-
sku s viacerymi funkcionarmi KSS, medzi inymi s V. Mitrom,
ktory bol vtedy poradcom ministra vnutra SSR Lazara a
s J. Demikatom. Cimo tvrdi, Ze Meéiar sa v tom obdobi chcel
opit dostat do KSC, z ktorej bol vyludeny po roku 1968, a ze
Mitro s Demikatom sa bavili o tom, ze toho Vlada treba
dostat znova do strany.

Pred federalnym vysSetrovatelom vypovedal aj trenéiansky
policajt Jan Mano, ktory este v decembri 1989 pred vymeno-
vanim Vladimira Meciara za ministra vnutra napisal list pre-
miérovi Cicovi, Alexandrovi Dubéekovi a Véclavovi Havlovi,
v ktorom oznacil Meciara za nevhodného cloveka na tuto
funkciu. Kvéli listu bol vo februari 1990 zbaveny vykonu
funkcie a po dalsom tlaku sam odisiel od policie. Tvrdil, Ze

037



Boj o moc a tajnda sluzba.

Meciar sa pred novembrom 1989 bezne kontaktoval s pri-
slusnikmi trencianskej StB, najmi s J. Miksikom. Miksik
pracoval v trencéianskej krimindlke az do roku 2001, ked
musel odist, pretoze sposobil dopravni nehodu. V roku 2001
si uz nikto nespomenul, Ze ide o policajta, o ktorom v roku
1992 pred volbami noviny zoSiroka pisali.

Zaciatkom roku 1992 sa na FBIS oficialne obratil predse-
da Branno-bezpec¢nostného vyboru SNR Frantisek Javorsky
so ziadostou o informacie, ktoré chcel pouzit v sprave o ¢innos-
ti ministerstva vnutra po novembri 1989. Jej vypracovanim
ho poverila SNR. FBIS mu oficidlne dala informaciu o kauze
vytrhnuté stranky i o kauze Tisova vila. Ta istu informaciu
som v mene FBIS odovzdal i predsedovi Federalneho zhro-
mazdenia Alexandrovi Dubéekovi. Fakty z tejto informacie sa
objavili v sprave vyboru, ktoru F. Javorsky na jar 1992 cital
v pléne SNR, ¢o nesmierne poburilo poslancov za HZDS.
Spominam si, ako v rozhlase poslanec Jozef Moravéik oznamu-
je, ze HZDS dava podnet na trestné stihanie F. Javorského za
nactiutrhanie.

Bolo niekol'ko tyzdniov pred volbami, Slovensko uz nechce-
lo pocuvat, hoci fakty boli zrejmé. Meciarove reakcie v médiach
boli dost neisté, najmé na otdzky, ako to bolo s jeho kontak-
tmi s trencianskymi estébdakmi, neodpovedal priamo.
Situdciu obratili na jeho prospech médid, najméi Radiozurnal
SRo pod vedenim Ivana Mjartana. Meciar mal vtedy absolut-
nu podporu vac¢sSiny novindrov, ktori sa vobec nenamahali
s akymkolvek objektivnym informovanim o kauze.

V obdobi rokov 1990-1992 sa v Mecéiarovom okoli pohybo-
vala dal§ia zaujimava osoba z prostredia byvalej StB. Bol to
redaktor Narodnej obrody Igor Cibula. Cibula bol prislusni-
kom I. spravy StB — rozviedky kratky éas od roku 1968.
Vstupil do nej ako mlady dubcekovec. Po zaciatku normaliza-
cie ho z rozviedky odstranili. V rokoch 1990-1991 boli jeho
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komentare v Narodnej obrode v podstate hldasanim
Meciarovych nazorov. Zohral ulohu aj pri organizovani
povestného demagogického televizneho vystupenia Milana
Knazka na jar 1991 na podporu Meciara, ktoré odstartovalo
zaverecnu fazu rozkolu vo VPN s naslednym vznikom HZDS.
Nikto netusil, Ze popri tom je Cibula i pracovnikom Uradu
pre zahraniéné styky a informacie, teda novej ceskosloven-
skej rozviedky. Po vzniku samostatnej SR sa Cibula stal
séfom rozviedky v SIS, ale s Mecéiarom sa uz vtedy rozisiel.
S Cibulom som sa po prvykrat stretol a rozpraval v roku
1995. Zdoraznoval mi, ze by sme ho nemali davat na jednu
uroven s ludmi typu Svéchotu.

V druhej polovici 80. rokov sa kontaktoval Cibula s Jozefom
Moravéikom a spolu s dalsimi ITudmi z lavicového komunis-
tického prostredia vytvorili Klub leninskej iskry (ndzov si
dali zrejme z recesie), v ramci ktorého diskutovali o budicom
politickom vyvoji. Boli predmetom sledovania StB, ktord na
nich zalozila zvédzok s ndzvom Skarabeus. Ked Moravcik
opustil Meciara a stal sa premiérom, Meciar nanho okamzite
vytiahol Klub leninskej iskry, i ked je jasné, Ze o tejto infor-
macii vedel uz roky.

Vobec okolo Mecdiara sa vzdy potulovali byvali prislusnici
StB. V roku 1991, rok po svojom prepusteni z rezortu vnutra,
sa v Banskej Bystrici byvaly kapitan StB Jén Miadok priamo
podielal na zakladani HZDS.

Slovenski novindri neboli schopni rozoznat nebezpecéenstvo,
ktoré pre Slovensko znamena meciarizmus. Jednou z maéla
vynimiek bol Milan Zitny, ktory toto nebezpedenstvo zavéasu
pomenoval v jednom znamom interview v televizii na jar
1991 a v mnohych reportazach. Jeho varovania vSak nenasli
odozvu. Zitny do decembra 2003, ked skonéilo vysielanie slo-
venského servisu, posobil ako redaktor Slobodnej Eurépy so
zameranim na bezpecnostnu problematiku.

039



Boj o moc a tajnda sluzba.

HZDS vyrazne zvitazilo v juni 1992 v parlamentnych vol-
bach. Leonard Cimo okamZite emigroval do zahranidia.
Nikdy som uz o nom nepocul. Vysetrovanie vo veci nicenia a
kradezi materidlov StB bolo postipené z Federalneho uradu
vySetrovania na vysSetrovacku na MV SR, ktorej v tom case
velil V. Mitro. Tu bolo vySetrovanie zastavené. Podla Milana
Zitného vySetrovanie zastavil prokurator C. Kostdl, a to aZ
v prvom polroku roka 1993.

Problem s lustrdciami

Stdtna bezpeénost mala tisice tajnych spolupracovnikov
v roznych kategériach. Najviac ich mala kontrarozviedka.
Jednou z kategérii bol napr. KTS, teda kandidat tajnej spolu-
prace. Uz z nazvu vyplyva, Ze ide iba o kandidata, a nie ¢lo-
veka, ktory spolupracoval. Za kandidata si ho totiz vyhliadla
StB, on sdm k tomu nemusel zadat ziadny dévod, ani o tom,
ze si ho vyhliadli, nemusel vediet. Niekedy si StB vyhliadla
za KTS i ¢loveka, ktory vobec nemal sympatie ku komunis-
tickému rezimu. KTS bol i prezident Vaclav Havel, hoci bol
vodcom protikomunistickej opozicie a viacnasobnym politic-
kym vdznom. KTS bol i Vladimir Meciar. O nieco vaznejSou
kategériou bol dovernik. Za takymi StB chodilo po informé-
cie, ale nekonspiraénym sposobom. Nuz a potom uz nasledo-
val agent. Ten bud podpisal zévizok spolupracovat s StB,
alebo tak aspoti ustne slubil pred dvoma prislusnikmi StB.
S StB sa stykal kon§pirativnym, utajenym sposobom.

Domnievam sa, ze ziadny ¢lovek evidovany ako agent StB
by nemal vystupovat v zodpovednej politickej funkeii.
Neznamenad to vsak, ze kazdého takéhoto ¢loveka treba pova-
zovat za obludu, ktora uddvala ni¢ netusiacich spoluobcéanov,
a privdadzala ich do nestastia. Tak si to totiz ¢asto vysvetluje
neinformovana verejnost. Iste, bolo nemalo i takych. Niektori
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Tudia jednoducho v styku s StB podlahli v slabej chvilke a
zaviazali sa k spolupraci, hoci neskoér fakticky vobec nespo-
lupracovali. Niekedy sa na zaklade chvilkovej slabosti stali
evidovanymi agentmi i osoby, ktoré boli tprimnymi odporca-
mi rezimu. Myslim si, Ze toto bol pripad neskorsieho lidra
neznej revolucie Jana Budaja.

Niektori agenti vykonavali Spinavi prdcu i po novembri
1989. Spomeniem knaza A. S., ktory rad poskytoval v roku
1992 skandalne interview, v nich stval proti KDH a Janovi
Carnogurskému; alebo mladého novindra R. M., ktory robil to
isté na strankach Zmeny. Obaja mali spolo¢ny riadiaci organ.
Agent M. D. v roku 1995 oznacil biskupa R. Baldza na stran-
kach dennika Slovenska republika za slobodomurara.
Biskupa Baldza v tom c¢ase vnimala verejnost ako opoziciu
voéi Vladimirovi Meciarovi. Agent F. H. sa pred volbami 1998
podielal na vyrobe skandalneho materialu STV, v ktorom boli
viaceri politici KDH, napriklad Carnogursky, Simko a ja,
obvineni z pasovania umeleckych predmetov. V obdobi
1991-1992 vynikal aktivitou v kritike Carnogurského vldady
agent novindar D. M. V rokoch 1991-1992 velké skody napa-
chali v Radiozurnale Slovenského rozhlasu redaktor déver-
nik M. T., dévernici I. M. a B. G., ktory sa neskor stal hovor-
com Vladimira Medéiara, potom riaditelom televizie VTV.
Spolupracovnikov StB bolo mozné néjst i v Konfederacii poli-
tickych viznov Slovenska. Na tragickej prilnavosti tejto orga-
nizécie k HZDS to bolo citit. Agentov StB nachddzame napr.
medzi advokatmi Ivana Lexu.

Lustracie sa stali politickym problémom hned vo volbach
1990, ked sa prevalila kauza Jana Budaja. Uz vo vldde pre-
miéra Ci¢a vymenovanej v decembri 1989 sa vyskytovalo nie-
kolko agentov StB. Jeden z nich skong¢il s politikou dobrovol-
ne velmi rychlo a ani nekandidoval vo volbach v juni 1990.
Domnievam sa, Ze zavcasu zistil, Ze problém lustracii pre-
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pukne. Inak to bolo s dalsim ¢lenom Cicovej vlady, Jozefom
Markusom. Po volbach sa mal stat ¢lenom federdlnej vlddy,
ale objaveny lustracny zdaznam agenta tomu v poslednej chvi-
li zabranil. Jozef Markus sa vzapéti stal predsedom Matice
slovenskej a zacal presadzovat prijatie jazykového zakona
o pouzivani slovenciny ako uradného jazyka na tzemi SR bez
vynimky. Spor ,matiény“ verzus ,koalicny“ navrh jazykového
zakona bol vari hlavnou témou jesene 1990. Predseda vlady
Meciar sa vtedy s MarkusSom ostro zrazil v televizii, neskor sa
dokonca vyhrazal kratenim rozpoc¢tu pre Maticu slovenskt a
robil nardzky na MarkuSovu spoluprécu s StB. Okamzite po
odvolani Meciara z funkcie premiéra na jar 1991 vsak doslo
medzi nimi k zmiereniu. Mimochodom, v Markusovom zvole-
ni za Séfa Matice bola hlboka symbolika. Matica bola doslova
prespikovand spolupracovnikmi StB. Ona za to nemohla. Z hla-
diska StB, ktord mala na starosti i potld¢anie slovenskej
narodnej myslienky, bola Matica, podobne ako cirkev, nebez-
pecnou institiciou, ktoru si bolo treba podmanit. Ale hlavne
Matica mala styky so slovenskou emigraciou.

DalSou, zriedkavejSou kategériou spolupracovnika bol
majitel prepoziéaného bytu. KedZe spravodajské sluzby pra-
cuju so svojimi agentmi utajene, potrebujua na stretnutia uta-
jené priestory. Takym moze byt napr. konspiraény byt. Zopar
takych bytov vlastnilo ministerstvo vnutra, niekedy vak StB
dobre padlo, ked im niekto taky byt na tieto ticely prepozical.
Majitelom prepozi¢aného bytu, lepsSie povedané chaty, bol
populédrny slovensky herec S. K. (krycie meno Harménia), po
volbach 1990 poslanec SNR za SNS.

Nepriatelom ¢. 1 bola cirkev, ¢i uz katolicka alebo in4,
a preto tu bola snaha o infiltraciu vari najvacsia. Obcas sa
StB podaril slusny prielom. Osobitne tragicky na miia zapo-
sobil pripad vysokého katolickeho hodnostara, ktory podpisal
zévizok StB niekolko dni pred 17. novembrom 1989. Iny, ten-
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toraz evanjelicky ¢initel, ma uputal objemnostou svojho zvéiz-
ku. Za moznost cestovat do zahranicia na rézne medzinarod-
né cirkevné podujatia bol tam ochotny Sirit chvalospevy na
komunisticky rezim.

V zdsade mozno povedat, ze vicsina spolupracovnikov
StB, ktori sa po novembri 1989 angazovali vo verejnom Zivo-
te, sa rychlo ocitla na strane HZDS, proti KDH. HZDS to
vSak neskodilo, pretoze mu stacilo poukézat na niekolko oje-
dinelych pripadov, ked to bolo naopak. To bol pripad brata
predsedu KDH Ivana. Kauzou Ivana Carnogurského sa ohé-
nal Meciar po svojom odvolani na jar 1991 a o rok na to pred
volbami 1992 poslanec HZDS Hofbauer zverejnil overenu
képiu agentirneho zvizku Ivana Carnogurského. Original
v archivoch StB chybal, ¢ize bol ukradnuty v prvej polovici
roku 1990 pred Mikovou inventurou v lete 1990.

Vo verejnosti sa vytvorilo na spolupracovnikov StB nie-
kolko extrémnych ndzorov. Jeden ich uplne bagatelizoval,
opacény ich automaticky oznacoval za najvécsich vyvrhelov
spolo¢nosti. V skutoénosti véak tajny spolupracovnik StB
nemusel mat vdcésiu mordlnu vinu ako ¢lenovia komunis-
tickej strany. Obraz komunistu vyznieval na verejnosti lep-
Sie, lebo ¢lenov komunistickej strany kazdy poznal, ved ich
mal prinajmensom vo vzdialenejSej rodine, zatialéo spolu-
pracovnikov StB nikto nepoznal, takze obrazotvornost
verejnosti pracovala v ich neprospech. Vzdy ma poburova-
lo, ked som pocul z ust komunistov, a to dokonca zdaleka
nie radovych, distancovanie sa od StB a od ludi, u ktorych
sa ukézala spoluprdca s StB. Vrcholom zvratenosti bola
kauza doc¢asného riaditela NBU zo zaéiatku roka 2001. Za
komunistického rezimu bol pracovnikom StB, ale venoval
sa vyluéne problematike Sifier. Prezident Rudolf Schuster,
¢len Ustredného vyboru KSS, sa nechal poéut, ze Tudia s tako-
uto minulostou by nemali posobit v éele NBU. Nuz, naozaj
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by nemali. Ale Ze by o tom mali hovorit byvalé komunistic-
ké spicky?

Problém s lustraciami si vyzadoval riesenie. Stal sa nim
tzv. lustraény zakon®, ktory schvalilo Federalne zhromazde-
nie na jesen 1991, s uc¢innostou od 1. januara 1992. V sloven-
skej ¢asti FZ ho schvalili hlasy KDH a ODU-VPN, proti boli
HZDS a KSS-SDI.. Zakon stanovoval podmienky, aké musel
spliat ten, kto chcel vykondvat funkcie vo vlade, v §tatnej
sprave a v bezpecnostnych zlozkach. Podmienkou bolo, Ze
doty¢ny nesmel byt za komunistického rezimu vysokym funk-
ciondrom komunistickej strany, prislusnikom fudovych mili-
cii, StB, absolventom niektorych vysokych §kol KGB a taj-
nym spolupracovnikom StB, pri¢om pod tajnym spolupracov-
nikom sa chdpala nielen kategéria agent, ale aj dovernik a
kandidat tajnej spoluprace. U dévernikov a kandidatov vsak
mohla komisia zriadend zakonom po prestudovani materia-
lov ministerstva vnutra na poziadanie osoby, evidovanej v tych-
to dvoch kategéridch, skonstatovat, ze s StB fakticky nespo-
lupracovala, a potom sa na nu hladelo ako na osobu neevido-
vanu. Takouto procedurou musel prejst i prezident Havel.
Federalne ministerstvo vnutra dostalo ulohu vydavat lus-
tracné osvedcenia osobam, ktoré on poziadali, aby mohli
vykonavat funkcie vymenované v zdkone. Zakon mal platit
pét rokov. Zakon, nanestastie, neznamenal Uplnu ocistu taj-
nych sluzieb, pretoze udeloval vynimku tym byvalym pri-
slusnikom StB, ktori v ¢ase prijatia zdkona posobili
v bezpeénostnych zlozkach. O rok nato Ustavny sud CSFR
zrusil tato vynimku a zrusil i podmienku nebyt evidovany
ako dovernik alebo KTS. Tym stratila opodstatnenie i uvede-
na komisia.

Ceskej i slovenskej verejnosti sa dostali do ruk zoznamy
spolupracovnikov II. spravy StB publikované v antikomu-
nistickom casopise Ruda kravo, ktory vydaval znamy disi-
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dent Petr Cibulka. Tieto zoznamy povazujem za pravé, ale
neuplné a domnievam sa, Ze pocas roka 1991 ich dodal
jeden c¢len Komisie pre 17. november. Nestretol som sa so
Ziadnym menom, ktoré by bolo v zoznamoch Rudej kravy
neopravnene.

Vo FBIS sme museli riesit problém, ¢i pésobenie spolupra-
covnikov StB po novembri 1989 v médidch predstavuje ohro-
zenie mladej demokracie, a teda ¢i mame v zmysle zdkona
o FBIS zmapovat ich sucasné poOsobenia, alebo nie.
Zhromazdili sme informadcie, ktoré sme mali dovtedy k dispo-
zicii, a dali sme ich vSetkym trom premiérom, federalnemu
M. Calfovi, éeskému P. Pithartovi a slovenskému J. Carno-
gurskému a poziadali sme ich o rozhodnutie v zmysle zdakona
o FBIS. Petr Pithart uplne zlyhal. Nenapadlo mu nic¢ iné, ako
oboznamit s problémom celu Cesku narodnu radu, éo zname-
nalo, Ze nasa informdcia sa ocitla eSte v ten den v médidch.
Vykonny politik musi vediet zndsat i bremeno riadenia spra-
vodajskej sluzby.

Kontrarevolucia v spravodajskej sluzbe

V juni 1992 zvitazilo vo volbach na Slovensku HZDS
a v Cechdach ODS. Z prvych rokovani medzi vitazmi bolo
jasné, zZe vznikne samostatna Ceska republika a samostatna
Slovenska republika. Mne bolo jasné i to, Ze v oblasti spravo-
dajskych sluzieb na Slovensku to bude znamenat kontrare-
voluciu. Poziadal som riaditela Bac¢inského o prepustenie zo
sluzobného pomeru k 31. 8. 1992. Nova federdlna vlada
HZDS a ODS premiéra Stranského z ODS potom odvolala
z funkcie i Stefana Baéinského. Na jeho miesto vymenovali
byvalého krajského riaditela policie Stredoslovenského kraja
Pavla Slovdka. FBIS zanikla zakonom k 31. decembru 1992
spolu s celou federaciou.
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Vznikom samostatnych republik zanikli vsetky federalne
bezpecnostné zlozky. Ich kompetencie prevzali organy narod-
nych republik. Popri FBIS to boli cely Federalny policajny
zbor i federdlna armdda. Ceski, respektive slovenski prislus-
nici federdlnych zloziek sa stali prislusnikmi ceskych, res-
pektive slovenskych bezpecnostnych zloziek. Pre viacsinu
z nich to znamenalo len formalnu zmenu. Koncom roka 1992
odisli na sviatky ako federdlni prislusnici spravodajskych
sluzieb, policie alebo armdady a po Novom roku sa vratili
k tomu istému pisaciemu stolu ako pracovnici zloziek narod-
nych republik. Jedinou vynimkou bola FBIS, lepsie povedané
jej slovenska cast. Slovaci z FBIS sa mohli ist hlasit na arady
préce ako nezamestnani. Ich kolegovia z Ciech automaticky
pokradovali v praci ako prislusnici BIS CR. Pritom zo vset-
kych bezpecnostnych zloziek na Slovensku to bola prave slo-
venska cast FBIS, ktord bola vybudovana z novych Tudi,
neskompromitovanych v minulom rezime. Prislugnici StB
v slovenskych zlozkach Federalneho policajného zboru, napr.
v sledovacke (znamy Gejza Valient) alebo v spravodajske;j
technike mohli bez problémov pokracovat v zlozkach MV SR,
antikomunisti z FBIS skon¢ili. Je tragédiou Slovenska, zZe aj
toto boli sprievodné znaky zaciatku slovenskej samostatnos-
ti. Bola to predzvest niecoho este horsieho.

Hned po vitazstve HZDS vo volbach sa v médidch objavo-
vali Spekuldcie, ze Meciar presadi okamzite do spravodajske;j
sluzby svojich ludi, pricom sa uvadzalo najmid Svéchotovo
meno, ktoré bolo velmi frekventované v suvislosti so spravou
F. Javorského. Takt chybu vsak Meciar neurobil. Budovanim
novej spravodajskej sluzby SIS poveril Vladimira Mitra,
ktory sa stal jej prvym riaditefom. Najprv vSak chcel Ivana
Lexu za riaditela SIS, éo prezident Michal Kovaé odmietol.

Zakon o SIS bol v podstate podobny zakonu o FBIS. SIS
bola koncipovand ako Cisto informacna agentura bez vykon-
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nych policajnych pravomoci. Tiez nebola stucastou ziadneho
ministerstva, ale bola ustrednym organom podliehajicim
vlade SR. Rozdiel bol v tom, ze SIS bola stcasne rozviedkou
i kontrarozviedkou. Séfom rozviedky sa stal Igor Cibula, tiez
Meéciarov ¢lovek. Cas pre Svéchotu este neprisiel. Najprv
mali Iudia zabudnut.

V promeciarovskych médidch sa zacali objavovat ¢lanky
spochybriujuce zloéinecky charakter StB. Na jar 1993 prinie-
sol dennik Republika skandalny rozhovor s Alojzom Lorencom,
v ktorom redakcia netajila sympatie k nemu. Republiku
vtedy vydavala TASR, bola teda financovana zo statneho roz-
poctu. Poslanci za KDH na protest proti tomuto skandalu
opustili rokovanie Narodnej rady SR.

Dalsim neblahym javom sa stalo otvorené poruSovanie
lustraéného zakona. lludia evidovani ako spolupracovnici
StB zacali zastdvat niektoré funkcie v §téte v rozpore so stéle
platnym lustracnym zdkonom. Do SIS protipravne prijimali
prislusnikov StB.

V roku 1993 doslo k istym rozporom medzi mnou a
Ladislavom Pittnerom, ktory bol poslancom NR SR za KDH.
S mojimi byvalymi kolegami z FBIS som zastaval jasne
nazor, ze nova spravodajska sluzba sa ma budovat z novych
fudi, a nie z byvalych prislusnikov StB. Pittner, naopak,
zastaval svoje ndzory este z ¢ias UOUD. Na strankach tyz-
dennika Domino férum dost nestastne obhajoval, preco
ponechal v ¢ase svojho ministrovania Svéchotu na minis-
terstve, hoci uz boli o nom zname fakty neskor publikova-
né v Javorského sprave.

V roku 1994 dal opét Mediar, tentoraz uz po treti raz, pod-
net na trestné stihanie byvalych prislusnikov FBIS. Viaceri
z nich absolvovali vysluch na vojenskej prokurature.

Medzitym v marci 1994 v dosledku stiepenia HZDS odvo-
lali druht Meciarovu vladu a na desat mesiacov ju nahradila
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vldda premiéra Moravéika, zlozend z KDH, SDI a DU, vznik-
nuvsej odstiepenim od HZDS. Trpkym doékazom tupadku
zakonnosti na Slovensku bolo to, Ze i do tejto vlady boli
menovani niektori ministri za SDIL, napr. Peter M., evidova-
ny ako agent StB, v rozpore s lustraénym zdkonom. Po volbach
v decembri 1994 nastupila tretia Meciarova vlada. Otrasy
v HZDS zrejme nastrbili vztahy Meciara k mnohym dovte-
dajsim spolupracovnikom, doésledkom c¢oho sa zrodila jeho
nedévera k vedeniu SIS, hoci sam ho instaloval zo svojich
kedysi blizkych spolupracovnikov. Kazdopadne, Mitro i Cibula
sa stali jeho nepriatelmi a podla toho sa k nim zadal spravat.
Bolo fascinujuce, ako ich na jar 1995 obvinil z toho, Ze ho sle-
duju. Situacia z rokov 1991 a 1992 sa uplne zopakovala. Tie
isté nezmyselné, ni¢im nepodlozené obvinenia, lenze teraz
nie proti FBIS, ale proti svojej vlastnej SIS. Mitro i Cibula
coskoro odstupili.

Meciar chcel za Mitrovho nédstupcu svojho verného poboéni-
ka Ivana Lexu, inak evidovaného ako dovernika StB. Podla
zdkona o SIS menoval riaditela SIS prezident. Michal Kovaé bol
v tom ¢ase uz davno s Meciarom v konflikte a nechcel mu vyho-
viet. Vladna koalicia preto v roku 1995 promptne zmenila
zdkon tak, aby riaditela SIS menovala vlada. Vzapiti vlada
vymenovala Ivana Lexu do funkcie riaditela SIS. Kratko nato
tlacou prebehla sprava, ze do SIS bol prijaty a za namestnika
riaditela vymenovany Jaroslav Svéchota. Na spravu branno-
bezpeénostného vyboru z roku 1992 si uz vela Iudi nepamiéitalo.

S Lexovym a Svéchotovym prichodom sa zacala uz beztak
nie ktovieaka persondlna skladba SIS este viac zhorsovat.
Vysokymi funkciondarmi SIS sa stali skompromitované typy
z StB Budavary, Kurajda a dalsi. Frantisek Budavéry bol
zastupcom nacelnika XII. spravy do roku 1989.

V lete 1995 policia vykonala prehliadku na banskobystric-
kom biskupskom urade, ¢o nemalo obdobu od komunistické-
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ho prenasledovania cirkvi po roku 1948. Vysetrovatel policie
vzniesol obvinenie proti spravcovi uradu Hrtasovi.
Zamienkou bol predaj obrazu Klananie troch kralov istému
Grabnerovi. Vzdapéiti vysvitlo, ze cely predaj vyprovokovala
SIS.

V tom istom case prepadli a zbili Frantiska Mikloska vo
vecernych hodindch pred vchodom do domu, kde byval.
Rychlost a profesionalita celej akcie vylucovali, Ze by mohlo
ist o nahodnych vytrznikov.

Koncom augusta 1995 ostalo celé Slovensko ohromené
unosom Michala Kovaca mladsieho, syna slovenského prezi-
denta. Nezname komando ho prepadlo na ceste z domu,
omracilo ho a prebral sa az v Rakusku v batozinovom prie-
store auta. Uz po niekolkych dnoch vySetrovania narazil
vySetrovatel Jaroslav Simunié na stopy veduce k pachatelom,
ktori boli zo Slovenskej informacnej sluzby. Len ¢o sa o tom
zmienil v médiach, odvolali ho z vySetrovania. Jeho ndastupca
Peter Vacok vsak prisiel k tym istym zaverom. Vladimir
Meciar ohlasil na verejnom mitingu HZDS aj jeho odvolanie.
A% treti vySetrovatel Ciz pochopil, Ze jeho ulohou je celu vec
zatuSovat. Vedenie ministerstva vnutra hrubou manipula-
ciou prinutilo viacerych policajtov odist z policajného zboru.
0Odisli Simunié, Vadok, ich $éf Jozef Séatek a dalsi. Neskor sa
dostala na verejnost skanddlna nahravka telefonického roz-
hovoru medzi ministrom vnutra Hudekom a riaditelom SIS
Lexom, v ktorom sa vulgarne dohovarali, Ze odstrdania vyset-
rovatelov z pripadu. Po zverejneni nahravky Hudek v prvom
momente prekvapenia nepoprel, Ze sa jedna o autenticky roz-
hovor medzi nim a Lexom, az o par dni sa spamétal a zacal
autenticitu rozhovoru popierat.

Na strankach SME sa objavilo svedectvo prislusnika SIS
Oskara Fegyveresa, ktory sa priznaval, ze sa zucastnil na
unose ako prislusnik sledovacky SIS. Fegyveres zo strachu
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pred pomstou kolegov zo SIS emigroval do zahranicia.
Opakoval sa osud Leonarda Cima z roku 1992.

Vo februari 1996 som sa ako ¢len predsednictva KDH
zucastnil na pravidelnej televiznej diskusnej relacii Kroky.
Obvinil som vladu, zZe kryje zloc¢in unosu, ktory spachala SIS.
Vlada na mna podala trestné oznamenie za trestny ¢in nacti-
utrhania, v désledku ¢oho som absolvoval vysluch na okres-
nom urade vySetrovania Bratislava IV u vySetrovatela
Hanulu. Obvinenie v§ak vo¢i mne nevzniesol.

Zato sa vsSak opét pohla situacia vo veci trestného ozname-
nia, ktoré podal V. Meciar proti prislusnikom FBIS v roku 1994.
Absolvoval som vysluch na vojenskej prokuratire v Trencine.
Odmietol som vypovedat s odvolanim na prislusné ustanove-
nia Trestného poriadku, ktoré hovoria, ze vo veciach stdatne-
ho tajomstva nemoze vypovedat ten, kto nebol zbaveny
mlcanlivosti. Tvrdil som, Ze ma ani nikto ml¢anlivosti zbavit
nemdze, lebo ziadny riaditel FBIS uz neexistuje a ze FBIS
nema nijakého pravneho nastupcu. Prokurator mi predkla-
dal rozne rozhodnutia o zbaveni mlc¢anlivosti podpisané raz
Lexom, raz Hudekom, z ¢oho bolo zrejmé, ze sam nemal vo
veci jasno. Udelil mi poriadkovi pokutu tritisic kortn s vyhraz-
kou, Ze moézem dostat pokutu az pitdesiat tisic korun.
Obratil som sa na advokatsku kancelariu Dr. Detvaia, ktora
podala na Najvyssi sad SR staznost pre porusenie zdkona.
Ten vyhovel staznosti a pokutu zrusil.

Medzitym sa kauza Uinos ¢oraz viac komplikovala. Spojku
medzi Oskarom Fegyveresom, skryvajucim sa v zahranici,
a Slovenskom robil Fegyveresov znamy, mlady muz menom
Robert Remids. V aprili 1996 Remidsovo auto explodovalo
prave v case, ked sa v nom nachddzal. Remias zhorel zaziva.
Po analyze o par mesiacov dospel Kriminalistickoexpertizny
ustav ministerstva vnutra k presvedceniu, ze vybuch sposo-
bila nastrazend vybusnina. Jedného z autorov tejto analyzy,
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pracovnika KEU Tibora Smidu, vzdpiti vystvali z KEU.
Obcania vztycili na mieste RemidSove] smrti na nabrezi
Dunaja kriz, ktory tam stoji dodnes. Kauzu tnosu a kauzy
s nou suvisiace podrobne opisala v dvoch knihach novinarka
Luba Lesna.

Niekolko tyzdniov po Remiasovej smrti vystupil v Narodnej
rade SR s pravidelnou kazdoroc¢nou spravou o ¢innosti SIS jej
riaditel. Bez obalu oznacil novindrov, viacerych knazov, poli-
tikov, prislusnikov FBIS za ludi, ktori su objektom zdujmu
sluzby.

V marci 1997 sa konal pri prilezitosti vyrocia svieckovej
manifestacie miting KDH v $portovej hale na Pasienkoch.
Pocas mitingu sa nasla na toaletdach vybusnina danubit.
Neskor po volbach 1998 bolo vznesené obvinenie za nastra-
Zenie tejto vybusniny proti niekolkym prislusnikom SIS.

Na jesen toho istého roku sa v tej istej hale konal miting
HZDS, na ktorom ma obvinil Medéiar, Ze som na zasadnuti
predsednictva KDH navrhoval jeho zavrazdenie. Dodnes nie
som si isty, ¢i to bol od neho prejav chorobnej podozrievavos-
ti, alebo kalkulovana loz.

V marci 1998 sa skoncil pidtroény mandat prezidenta
Michala Kovaca. Medzitym sa ukazala slabost tstavy z roku
1992, pretoze podla nej nebolo mozné zvolit nového preziden-
ta. Po odchode Kovaca ostala funkcia hlavy statu neobsadena
a niektoré pravomoci presli podla ustavy na predsedu vlady
Meciara. Okrem iného to bolo i prdavo udelenia amnestie.
Meciar ho okamzite vyuzil a udelil amnestiu vSetkym pacha-
telom trestného ¢inu unosu i trestnych ¢inov s tnosom suvi-
siacich (Cize pravdepodobne i Remidsovej vrazdy). Na druhy
den protestovalo na Namesti SNP v Bratislave asi desatti-
sic Tudi proti Meciarove] amnestii. Meéiar potom svoju
amnestiu poopravil v juni toho istého roku, zmysel sa vsak
zachoval.
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V septembri 1998 sa konali parlamentné volby. Po nich
vznikla vlada SDK, SDI’, SOP a SMK. HZDS sa ocitlo v opo-
zicii. Bola tu nadej na porazku kontrarevoltcie v spravodaj-
skej sluzbe.

SIS s ludskou tvdrou. 1998-2002.

Po volbach v septembri 1998 vysvitlo, ze HZDS nie je schop-
né zostavit vladu. Zostavila ju dovtedajsia opozicia v zloze-
ni SDK, SDI’, SMK a SOP. Na zaciatku svojho vladnutia
mala nova vlada premiéra Dzurindu pohodlnta tustavnu véc-
Sinu 93 poslancov. Na ustanovujucej schodzi nového parla-
mentu v oktobri 1998 sa predseda HZDS Meciar vzdal posla-
neckého mandatu. HZDS urdilo, Ze na jeho uprazdnené pos-
lanecké miesto nastipi Ivan Lexa, ktory bol na kandidatne;j
listine HZDS na nezvolitelnom mieste a ktory sa medzitym
vzdal funkcie riaditela SIS.

Nova vldda vymenovala za riaditela SIS Vladimira Mitra.
Povazoval som to za kompromis, ktory zodpovedal pestrému
zloZeniu vladnej koalicie lavicou poéinajue, pravicou kondéiac.
Do sluzby sa mohlo vratit aj malé torzo byvalych prislusnikov
FBIS, niektori z nich obsadili aj vysoké funkcie. Budovanie
spravodajskej sluzby zaciatkom 90. rokov teda predsa nebolo
Uplne marne. Zaroven s prichodom nového vedenia dobrovol-
ne odisla zo sluzby takmer stovka prislusnikov. Boli to ti,
ktori mali prsty v nekalej ¢innosti sluzby pocas uplynulych
rokov.

Zmeny nastali i na ministerstve vnutra, takze uz nic
nestdlo v ceste ani trestnému stihaniu pachatelov kriminal-
nych trestnych c¢inov z radov SIS. Ministrom vnutra sa stal
Ladislav Pittner, riaditelom sekcie vySetrovania na minister-
stve sa stal Jaroslav Ivor. Vysetrovatelia, ktorych vystvali
z policie v roku 1995 v suvislosti so zavletenim prezidentov-
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ho syna, dostali moznost vratit sa do policie. MozZnost vyuzil
napriklad Jozef Satek, ktory sa stal §éfom Odboru vySetrova-
nia obzvlast zdvaznej trestnej ¢innosti (OVOZTC) poverené-
ho vysetrovanim kauz SIS.

Pri vySetrovani kauz SIS bolo treba vyriesit problém
Meciarovej amnestie. Hoci sa vztahovala iba na jednu
z nich, ale prave na tu najzavaznejsiu — na unos. V tom Case
Slovensko nemalo prezidenta, takze o prezidentské pravomo-
ci sa delili predseda vlady a predseda parlamentu. Pravomoc
tykajiica sa amnestii patrila premiérovi. Neviem, s akymi
pravnikmi sa radil Mikulds Dzurinda, v kazdom pripade
vychadzal z ivahy, ze ak prezident méze udelit amnestiu, tak
ju méze i zrusit. Preto Mikulas Dzurinda ako zastupujuci
prezident na jesenn 1998 Meciarove amnestie svojim rozhod-
nutim zrusil. Hned sa vSak ukazalo, ze vladna koalicia nebu-
de cela ochotna nekompromisne vyriesit siskarske kauzy.
Z radov SDI. zaznela kritika Dzurindovho rozhodnutia, ozna-
¢ila ho ako neustavné. Proti sa jasne vyjadrovali Ladislav
Orosz a Rébert Fico. Poriadok, ktory Fico sfuboval pred vol-
bami 2002, sa nemal tykat potrestania brutdlneho zloc¢inu
spachaného tajnou sluzbou.

SDI bola v celom nadchadzajicom obdobi slabym ¢lankom
pri nastolovani elementdrnej spravodlivosti. Nezakonnosti
Meciarovho obdobia by neboli mozné, keby v tom c¢ase nebol
generdalnym prokurgdtorom Michal Valo, poslusne sa podriadu-
juci Meciarovi. Po volbach SDI. nesuhlasila s tym, aby Valu
parlament odvolal. Valo napokon odisiel z funkcie dobrovolne
po dohode so SDL (!). Novym generalnym prokuratorom sa stal
Milan Hanzel, ktory bol v roku 1994 v Moravcikovej vlade
ministrom spravodlivosti za SDI..

Dalsou prekéazkou pri vySetreni siskdarskych kauz bola
skutocnost, Zze v niektorych bol podozrivym Ivan Lexa, v tom
case uz poslanec parlamentu, na ktorého sa vztahovala imu-
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nita. Kandidoval sice za HZDS na nezvolitelnom mieste, ale
Vladimir Meciar sa po volbach vzdal poslaneckého mandatu
a na uvolnené miesto HZDS uréilo Ivana Lexu. Preto v zmys-
le ustavy a rokovacieho poriadku parlamentu bolo mozné
zacat trestné stihanie az po suhlase parlamentu. Cely rok
1999 prebiehal v parlamente v znameni udelovania suhlasu
na zacatie trestného stihania. Rokovania boli pritom velmi
burlivé a trvali do noci, pretoze HZDS v rozprave kladlo hlbo-
ky odpor. Na jar 1999 bol Ivan Lexa zbaveny imunity v kauze
unos i v niektorych dalsich. Okrem toho bol potrebny suhlas
parlamentu i na vzatie I. Lexu do vézby. Parlament suhlas
udelil.

Situdcia sa vsak zacala komplikovat. V lete okresny sud
v Bratislave prepustil Ivana Lexu z vizby s odévodnenim, Ze
doévody na védzbu uz pominuli. Laicka verejnost, ktora necha-
pe, ze vzatie alebo nevzatie do vézby nesuvisi s vinou alebo
nevinou, tym ostala zneistend. Ivan Lexa ¢oskoro nato usiel
do zahranicia a nebolo zndme, kde sa nachadza. Bol nanho
vydany medzinarodny zatykac¢. V roku 2000 vySetrovatelia
ukoncili vySetrovanie tunosu a odovzdali spis prokurature.
Prokurator este v tom istom roku podal v kauze tnos obzalo-
bu na sude. Obzalovana bola desiatka byvalych prislusnikov
SIS, vratane Lexu, Svéchotu. Postupne sa ukondili vysetro-
vania a boli vznesené obzaloby na sude v dalsich kauzach:
triptych, defraudacia financ¢nych prostriedkov SIS, nelegdlne
obchodovanie so zbranami atd.

Dalsie komplikécie sposobilo to, Ze viaceri ludia obvineni
v tychto kauzach sa obracali na Ustavny sud so staznostou,
Ze trestné stihanie proti nim v kauze unos porusuje ich Iud-
ské prava, pretoze podla nich Meéiarova amnestia plati a
Dzurindovo zrusSenie amnestii je neplatné. V lete 1999 sa
zaoberal takymto podanim Ivana Lexu sendt Ustavného
sudu, ktorému predsedal sudca Drgonec. Drgoncov senat
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podanie odmietol, z jeho odévodnenia bolo zrejmé, zZe v zmys-
le Dzurindovho rozhodnutia povazuje Meciarove amnestie za
neplatné. Vyslovne uvadza, Ze postup vysSetrovatelov, proku-
ratiry a parlamentu je spravny. Totozné podanie vSak podal
na Ustavnom sude iny obvineny, nés stary zndmy J. Svéchota.
Tymto podanim sa zaoberal iny senat, ktorému predsedal
sudca Safdrik. V decembri 1999 prisla ako blesk z jasného
neba sprava, ze Safarikov senat vyhovel Svéchotovmu poda-
niu, Ze povazuje Meciarove amnestie za platné a Ze zastavu-
je trestné stihanie proti Svéchotovi. Vznikla tym chaotickd
situdcia. Svéchota nesmie byt podla Ustavného sudu stihany
za unos, ale Lexa a dalsi, tiez podla Ustavného sudu, za tnos
stithani byt mézu. Bolo mi vSak jasné, ze ak si v budicnosti
sudca, ktorému kauzu tnos pridelia, bude chciet umyt ruky
ako Pilat, tak verdikt Safarikovho sendtu mu umoziiuje
zastavit trestné stihanie vSetkych pachatelov unosu. Preto
bolo treba hladat riesenie.

Vychodiskova situdcia bola jasnd. Po rozhodnuti Safdri-
kovho senatu bola uz prekazkou objasnenia kauzy tnos na
sude samotna ustava, pretoze umoznuje prezidentovi udelit
amnestiu. Ak teda chceme amnestie zrusit, ideme proti usta-
ve. Proti istave mozno ist iba jedinym sposobom — Ustavnym
zakonom, ktory ju moze zmenit. Musime preto navrhnut
ustavny zakon, ktory napriek amnestiam umozni dokoncenie
vySetrovania Unosu a objasnenie na sude. V ten vecer, ked
médid priniesli spravu o rozhodnuti Safarikovho sendtu, som
na stretnuti u Frantiska Miklo§ka navrhol Jénovi Carnogur-
skému takéto riesenie. Paragrafové znenie zakona vypraco-
val Daniel Lipsic. Bolo jednoduché. Meciarove i Dzurindova
amnestie sa rusia, vSetky rozhodnutia sStatnych organov,
ktoré brania vySetreniu unosu, sa rusia. Vladna koalicia
mala k dispozicii stale prinajmensom 90 poslancov, takze bolo
to iba v jej rukach. Namietky, ze zakon je protitstavny, boli
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nezmyselné. Ustavny zdkon md takd istu silu ako ustava
sama. Napokon, existovala analégia. Ustava hovori, ze voleb-
né obdobie parlamentu trva styri roky. V roku 1994 vsak par-
lament ustavnym zakonom ukoncil parlamentné obdobie po
necelych dvoch rokoch. Ustavny zdakon o zruSeni amnestii
podporili i viaceri renomovani ustavni prdvnici, napr. prof.
Prusdk alebo doc. Kresak.

Najprv sme sa pokusili presadit zakon formou vladneho
ndvrhu. Jan Carnogursky ho predlozil v janudri 2000 na
schvalenie vlade. Ta ho vsak zamietla po nestihlase ministrov
za SDI. a SOP. Preto sme ho vzapéti predlozili v parlamente
ako poslanecky ndavrh za KDH. Ked som ho za navrhovatelov
odovodnoval v pléne Narodnej rady, eSte som netusil, ze tak vo
volebnom obdobi budem robit veelku pétkrat (trikrédt v prvom a
dvakrat v druhom déitani). Navrh vSak nebol schvaleny do
druhého c¢itania. HZDS malo spojencov v poslancoch SDI. a
SOP, ktori boli proti. Velmi zlu ulohu zohral poslanec SDI.
Ladislav Orosz. Jeho zasluhou sa SDI. postavila proti.

Druhy raz sme zdkon predlozili na jesen 2000. Tentokrat
uz SOP hlasovala za a zdakon postipil do druhého citania, ale
tam zabranila jeho schvaleniu SDI.. V roku 2001 sa stalo to,
¢o sme ocakdavali. Okresny sud Bratislava III zastavil trestné
stihanie v kauze tnos s odvolanim sa na Meciarove amnestie.
V roku 2002 sme predlozili zakon po tretikrat. Dostal sa do
druhého citania, ale nepresiel. Po prvy raz ho vsak podporili
i viaceri poslanci SDI.. Postoj tejto strany k zakonu bol nepo-
chopitelny. Jedinym vysvetlenim je pre mna nechut byvalych
komunistov podporit ¢okolvek, ¢o navrhuje KDH. Vicsina
poslancov za SOP tentokrat, pre zmenu, zdkon opit nepod-
porila.

V lete 2000 som na tlacovej besede KDH povedal, ze HZDS
podporuje zloc¢inca na uteku. HZDS ma zazalovalo a ziadalo
ospravedlnenie. Myslim si, ze ak predseda strany udeli
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amnestiu pachatelovi inosu a celd strana ako jeden muz opa-
kovane hlasuje proti zruseniu tejto amnestie, tak snad mozno
povedat, zZe kryju zloc¢inca. Tak akosi to vyplyva zo zékladnej
logiky. Zalobu v mene strany podal ustredny tajomnik Grapa,
dnes ¢len Gasparovicovho HZD. Na jesen 2002 Okresny sud
Bratislava V zalobu zamietol.

V maji 2001 odstupil z funkcie ministra vnutra Ladislav
Pittner. Novy minister Ivan Simko z SDKU odvolal z funkcie
séfa sekcie vysetrovania Jaroslava Ivora. S¢asti mohlo ist
o vyhovenie naladam verejnosti, frustrovanej nepotrestanim
tychto kauz. Verejnost nebola schopnd rozoznat, Ze potresta-
nie pachatelov si vyzaduje postupne uéast policie, potom pro-
kuratury a napokon sudu. Pritom ministerstvo vnutra svoju
povinnost splnilo. Mohlo vsak ist i o dosledok tzv. vojny poli-
cajtov, o ktorej sa zmienim dalej.

Vymenu ministrov sprevadzalo napétie medzi KDH a
SDKU. Podla poétu poslancov za jednotlivé strany bolo zrej-
mé, ze KDH ma narok na kreslo ministra vnutra. Napokon,
bolo to KDH, ¢o navrhovalo do tejto funkcie i L. Pittnera.
Premiér Dzurinda konal z pozicie moci a dosadil do funkcie
I. Simka. O rok vysla premiérova kniha Kde je vola, tam je
cesta, v ktorej sa vyjadril, Ze som bol prenho ako minister
vnutra neprijatelny.

V juli 2002, par dni po ostatnom hlasovani o tustavnom
zakone, Ivana Lexu po vyse dvoch rokoch na uteku zadrzali
v Juznej Afrike a eskortovali ho na Slovensko, kde sudkyna
rozhodla o jeho vzati do vézby. Celu udalost sprevadzali, ako
inak, nepravdy Lexu, politikov HZDS a Lexovych advokatov.

Lexa sa vratil za nesmierneho, i ked ¢iastocne nekompe-
tentného zaujmu médii. Bolo smutné sledovat novinarov,
ktori nevedeli, ¢o sa vlastne maju Lexu spytat, a boli schopni
iba reprodukovat jeho vymysly a 1zi jeho advokatov. O udalos-
tiach roku 1995 toho vela nevedeli. O suvislostiach siahaju-
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cich este dalej ani nehovoriac. V auguste senat Najvyssieho
studu rozhodol o Lexovom prepusteni z viazby. Dévodom bolo
to, ze o vzati do vdzby rozhodol sud, ktory nie je vecne pri-
slusny.

Ministrom vnutra

Koncom septembra 2002 sa konali na Slovensku parla-
mentné volby, po ktorych vznikla viésinova vlada SDKU,
KDH, SMK a ANO. Stal som sa jej ministrom vnutra.
Zadiatkom decembra 2002 vzniesol vySetrovatel Odboru
vysSetrovania obzvlast zavaznej trestnej ¢innosti voci Ivanovi
Lexovi obvinenie z dalSieho trestného ¢inu — z vrazdy Réberta
Remidsa spolupachatelstvom. V uzneseni sa uvddza, Ze podla
svedkov Lexa si mal vrazdu objednat u dnes uz mitveho
predstavitela podsvetia Sykoru. Priamymi vykondvatelmi
vrazdy boli Roha¢ a Olah. Sudca Kemeny vyhovel navrhu
prokuratora a uvalil na Ivana Lexu védzbu. Ivan Lexa sa tak
dostal za mrezZze po treti raz. Bol som zvedavy, ¢i ho sud
z vizby neprepusti este pred konanim sudneho procesu. Isty
otaznik bol ukryty uz v samotnom rozhodnuti sudcu. Na
navrh vySetrovatela ziadal prokurator uvalit vdzbu na Ivana
Lexu na zdklade vSetkych ustanoveni paragrafu 67 Trestného
poriadku. Do uvahy prichadzali ustanovenia podla odseku 1,
pismeno a) (ak hrozi, Ze obvineny ujde alebo sa bude skryvat),
pismeno b) (ak hrozi, Ze bude ovplyviiovat svedkov) a podla
odseku 2 (ak je obvineny stihany za trestny ¢in s dolnou sadz-
bou trestu odnatia slobody aspon osem rokov). Sudca ho vsak
vzal do vizby iba podla odseku 2. Nepreukazal vari v minu-
losti, Ze je schopny utiect a skryvat sa a ze ma na to aj dost
finanénych prostriedkov? VySetrovatel a prokurator ziadali
pred uplynutim polro¢nej lehoty prediZenie vizby a ziadali
i uvalenie utekovej vizby, teda i podla pismena a). Stalo sa
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vSak to, ¢o nikoho neprekvapilo. 2. juna 2003 sudca Dutko
rozhodol o prepusteni Ivana Lexu z vézby. V odévodneni tvr-
dil vyslovené nepravdy, napr. Ze podozrenie voci Lexovi sa
zoslabilo vysetrovanim po vzneseni obvinenia a ze vySetrova-
telia nezopakovali niektoré ukony. Podla sudcu vraj nemozno
pouzit vySetrovacie ukony z iného trestného konania proti
Rohacovi a Olahovi. Aj to bola nepravda, lebo tieto ikony boli
vykonané v tej istej veci vrazdy R. Remiasa.

Nehordazne rozhodnutia sudcov sd bezZnou praxou.
Rovnako az koncom roka 2003 sa zacali pojednavania v pri-
padoch inych trestnych ¢inov, z ktorych bol Lexa obzalovany
a na ktoré sa nevztahuju Meciarove amnestie. Pritom obza-
loby podal prokurator uz pred troma az Styrmi rokmi.

Na jesen 2003 bratislavsky okresny sud nariadil tyzdenni-
ku Domino férum, aby sa ospravedlnil I. Lexovi za to, Ze ho
nazval darebakom a aby dal Lexovi nahradu milién korun.
Sudkyna asi nepocula rozhovor Lexu s Hudekom.

Ako minister vnutra som sa uz od jesene 2002 musel poty-
kat s niektorymi persondlnymi ambiciami strany ANO.
Pozadovala odo mna, aby som do funkcie riaditela financénej
policie obsadil kandidata, ktorého mi navrhne. Odmietol
som, lebo obsadzovanie postov v Policajnom zbore na zdklade
politickych dohéd pokladam za rozpor so zdkonom o Statnej
sluzbe prislusnikov Policajného zboru. Ten totiz upravuje
podmienky odvolavania policajnych funkcionarov z funkcie.
Mrzelo ma, Ze ostatni koaliéni partneri neboli ochotni podpo-
rit ma v tomto spore. Odvtedy sa strana ANO zacala ku mne
spravat nepriatelsky.
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Kauza odpoctivanie

Zaciatkom roka 2003 vypukol skanddl s odpocuvanim
Pavla Ruska. Koncom prvej januarovej dekady sa ma Rusko
medzi Styrmi ocami po skonceni koali¢nej rady spytal, ¢i viem
o nahravke telefonického rozhovoru medzi nim a redaktorom
SME z obdobia pred Vianocami 2002. Pritom naznacoval, Ze
rozhovor nahrali zlozky Ministerstva vnutra, a nie trebars
SIS. Pravdivo som mu odpovedal, Zze o takejto nahravke
neviem a vyzval som ho, ak nou disponuje, aby ju vydal orga-
nom MV. Vzdpiti som nariadil in§pekcii MV, aby na Urade
operativnej techniky Policajného zboru (UOT PZ) preverili, ¢i
Pavla Ruska odpocuvali. InSpekcia vykonala pohovory so zod-
povednymi funkcionarmi UOT, ktori tvrdili, Ze odpoduvany
nebol. O par dni uz malo vysvitnut, Ze cosi tajili.

Tri dni od prvého rozhovoru som Ruska informoval v pri-
tomnosti dalsich dvoch 0s6b o negativnom vysledku inspek¢-
nej previerky. Opédt som ho vyzval, aby vydal kazetu
s nahravkou. Znova odmietol. Tvaril sa vSak priatelsky a
naznacoval, ze ziadne problémy nebudi v pripade, ak sa
dohodneme na nominovani Iudi do vysokych policajnych
funkcii, ktorych on navrhuje. V nasledujticich dinioch som
stale vysielal signdly, Ze nestihlasim. Asi po desiatich dnoch
Rusko na sobotnajsej tlacovej besede bombasticky vzniesol
obvinenie proti Ministerstvu vnutra SR z nezakonného odpo-
¢uvania. Tvrdil, Ze ma kazetu s nezakonnym odposluchom od
¢loveka z ministerstva vnutra. Bolo mi jasné, Ze jeho hram
treba celit priamo. V pondelok som zavolal vySetrovatela
Policajného zboru a podal som trestné ozndmenie na nezna-
meho pachatela za nezdkonné odpoéuvanie Pavla Ruska. Na
druhy den v utorok sa Pavol Rusko spraval na koali¢nej rade
suverénne a naznacoval, Ze pridem o ministerské kreslo.
Jeho kolega Lubomir Lintner tvrdil, ze na UOT sa konala

Boj o moc a tajnda sluzba

pred ¢asom porada, kde si ucastnici pustali inkriminovanu
nahravku. Este v ten vecer pred polnocou som si zavolal ria-
ditela UOT Hrotku a v pritomnosti policajného prezidenta
Kulicha som sa ho spytal, ¢i sa na UOT nenachéddza akykol-
vek legdlne ¢i nelegdlne odpocuty rozhovor Pavla Ruska.
Ubezpecoval ma, Ze nie.

Na druhy den to bolo inak. Rano ma najblizsi Hrotkov
nadriadeny, viceprezident Spisiak, telefonicky informoval, Ze
takdto nahravka na UOT predsa len existuje. Okamzite som
si predvolal Hrotku a po prvykrat v zZivote som na svojho pod-
riadeného zvysil hlas. O hodinu mi Hrotka predlozil pisomnu
spravu.

Tu sa treba pristavit pri opise odpociuvacieho systému
mobilnych telefénov. Je to v podstate zlozity pocitacovy systém
zlozeny z mnohych komponentov navzajom droétovo i bezdréto-
vo spojenych. Spojené su i s ustrednami mobilnych opera-
torov. Odpocuvanie je zautomatizovany proces. Povereny pra-
covnik zada do pocitaca, tzv. backendu, telefénne cislo s prika-
zom na odpocuvanie a ostatné je vecou pocitacového progra-
mu. Na ustredni sa zac¢ne nahravanie vSetkych telefonatov
z daného cisla. Nahravka vznikne na zariadeni frontend,
ktoré je napojené na ustrednu mobilného operatora.
Nahravka je v podstate pocitacovym suborom Specidlneho
formatu. Pozostdva zo styroch casti, v ktorych sa skryvaju
rozne informacie. V prvej casti su digitalizované sprievodné
udaje o ¢islach volaného, volajuceho, ¢as, kedy sa rozhovor
uskutoénil atd. Stvrtou ¢astou je samotny audio — zvukovy
zaznam. Cely subor v takomto formate vznika na frontende a
automaticky putuje na backend, kde si ho v pocitaci ndjde
pracovnik UOT na pracovisku, ktoré sa venuje vytazovaniu
rozhovorov. Nasadi si sluchadld, vypocuje si nahravku a jej
obsah alebo cely subor na diskete poskytne utvaru, ktory
o odposluch ziadal. V sprave UOT sa uvadzalo, ze 18. decem-
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bra ,pritiekol” z frontendu na backend ministerstva vnutra
stbor netypického formatu. Vsimol si to pracovnik vytazo-
vacej smeny bratislavského odboru UOT 19. decembra.
Sprievodné tdaje uvadzali, ze ide o legalny odposluch v akom-
si beznom krimindlnom pripade. V zvukovej ¢asti sa vSak za
rozhovorom po mintute ticha nachddzali dalsie hovory oddele-
né od seba niekolkominutovym tichom. Sprievodné udaje
k nim chybali. Ako keby ste dostali do rik obalku, na ktorej
je uvedeny odosielatel Jozef Mrkviéka a adresat Jozef
Ovecka, a po jej rozlepeni by ste zistili, Ze v nej sa skutoéne
nachadza list Mrkvicku Oveckovi, ale ze su tam aj nejaké
dalsie listy neznamych odosielatelov neznamym adresédtom.

Pracovnik podla hlasu rozpoznal, Ze ucéastnikom jedného
rozhovoru je podpredseda parlamentu Pavol Rusko. Bol to
predvianocény rozhovor s novindrom SME. Informoval svojho
nadriadeného a obaja konstatovali, Ze s takymto pripadom sa
este nestretli. K pripadu privolali prislusnikov SIS, ¢o bolo
bezné v pripade poruch systému. Ministerstvo vnutra a SIS
totiz mali svoje vlastné backendy, ale frontendy boli v sprave
SIS. SIS teda bola spravcom celého systému a mala vyssie
pristupové prava do systému ako MV. Tato postupnost sa his-
toricky vyvinula od polovice 90. rokov, ked SIS kupila systém
od izraelského dodavatela, firmy Verint.

Mal som problém. Ministerstvo vnutra, a teda najméi
minister sa ocitli v postaveni ¢loveka, ktorého pri odchode
z obchodu pristihni s nezaplatenym tovarom vo vrecku.
Tazko sa vysvetluje, Ze médte v systéme odpoéuty Ruskov roz-
hovor, hoci ste ho neodpoctuvali, a neviete, ako sa vam ta
dostal. A predsa to tak bolo.

Okamzite som prepustil z Policajného zboru Hrotku a séfa
bratislavského odboru UOT, pretoze vedeli alebo mali vediet
o nahravke, ale neinformovali o nej inSpekciu, ktora sa na
fiu na moéj pokyn par dni predtym pytala. Ci z ich strany
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islo o zamer alebo nedbalost, neviem. Na tlacovej besede som
priznal existenciu nahravky a vyslovil som ndzor, Ze vysvet-
lenie by mal podat spravca celého systému. O niekolko hodin
mal tladovu besedu aj riaditel SIS, Vladimir Mitro, prva po
Styroch rokoch poésobenia vo funkcii. Tvrdil, ze SIS Ruska
neodpocuvala (ni¢ také som netvrdil) a vraj odpoctuvacie sys-
témy SIS a vnutra st od seba Uplne oddelené. To bola evi-
dentna nepravda, ktora sa dala dokazat zverejnenim schémy
systémov. Ta je vSak utajovanou skutocnostou. Vecer som sa
stretol v tvrdej zrazke s Pavlom Ruskom v diskusnej relacii
Sito. Upozornil som ho, ze pred vySetrovatelom este stdle
neuviedol, od koho nahravku dostal. Neskor Rusko vypove-
dal, Ze ju dostal od svojho Soféra, ktory ju nasiel v schranke.
Predtym vsak verejne vyhlasoval, Ze ju ma od ¢loveka z minis-
terstva vnutra. Rusko jednoducho nehovoril pravdu a v neprav-
dach sa zaplietal.

Bezprostredne po objaveni nahravky v backende MV som
dal pokyn pracovnikom UOT, aby preverili v elektronickej
paméti systému, ¢i do nej bolo vlozené ¢islo inkriminovaného
Ruskovho mobilu s pokynom na odpocuvanie. Vysledok tejto
elektronickej lustracie bol negativny. Niekolko dni potom pri-
Siel na generalnu prokuratiru a do redakcii viacerych médii
fax, ktorym anonymny ,obc¢an“ podal na mna trestné ozna-
menie za to, ze som udajne dal pracovnikom UOT prikaz na
zmazanie databdazy odpocuvanych ¢isel. Neuplynula snad ani
hodina a dozvedel som sa, kto bol onym nezndmym obcanom.
Niektori novindri radia Twist prejavili v okamihu, ked sa
v ich faxe objavil anonym, znaénui duchapritomnost. Podla
zahlavia zistili, ze fax prisiel z Business centra v hoteli
Danube. Jeden z nich okamzite zatelefonoval do Bussiness
centra a od uradnicky si vypytal k teleféonu osobu, ktora roz-
posiela tieto oznamenia. Podla hlasu, ktory sa mu ozval v slu-
chadle, na svoje prekvapenie spoznal novinara Petra Tétha,
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hoci tento sa snazil zmenit hlas. Peter Téth povedal iba jednu
vetu: ,Vy si konate svoju povinnost, ja si kondam svoju obéian-
sku povinnost.“ Dalsi novindr okamzite vyrazil do Danubu a
videl odchéddzajiceho Petra Tétha. (Uradnicka z Business
centra neskor podla predlozenej fotografie identifikovala
Petra Tétha.) Dalsi novindr mi hodinu po prijati faxu ozndmil
tieto fakty. Na vSetko som upozornil vySetrovatela. Neviem,
preco to P. Toth robil. Kedysi bol spriazneny s KDH, jeho
matka bola dlhé roky sekretdrkou Jéna Carnogurského a nikdy
som mu nijako neublizil. Spominam si, ako som ho v rokoch
1992-1993 po navrate z FBIS upozornoval ako zacinajiceho
novindra v bezpecnostnej oblasti na niektoré suvislosti. Po
roku 1998 ma Peter T6th ako komentator SME vo svojich
komentaroch kritizoval za idajnu politicki neznasanlivost.
V tom istom case Téth vo svojich komentaroch podporoval
sudeného mafidna Mikuldsa Cerndka a spochybnioval doka-
zy proti nemu.

Po niekolkych tyzdnoch prenikla na verejnost sprava, ze
Vladimir Mitro vymenoval za séfa kontrarozviedky SIS Petra
Totha. Vzapéti bolo voci Tothovi vznesené obvinenie z tres-
tného ¢inu utoku na verejného cinitela, ktorého sa mal
dopustit faxovanim spominanych oznameni. Pre KDH bolo
jasné, ze po tomto nemoéze ostat Mitro vo funkcii. Ozndamili
sme to na koali¢nej rade. Prichystal som ndavrh na Mitrovo
odvolanie a bol by som ho predlozil vo vlade, keby to nebol
urobil sam premiér Dzurinda. Na tlacovej besede vSak zdo-
raznil, ze jeho déveru Mitro nestratil. Mitro bol odvolany a na
jeho miesto nastupil Ladislav Pittner, ktory okamzite P. Tétha
odvolal. V juli 2003 Peter T6th zverejnil, ze Dzurinda bol
informovany o jeho menovani za $éfa kontrarozviedky a ze
toto menovanie odobril.

V pripade sa vyskytli aj peripetie v stuvislosti s vySetro-
vatelmi. Povodne vysSetrovala pripad dvojica Karnasova,
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Hanula. Kedze Slovensko je malé, bol to ten isty Hanula,
pred ktorym som vypovedal v roku 1996. Spis pridelili
Karnasovej. Podla mna nezvladali situaciu a chcel som, aby
sa kvoli rychlosti a zavaznosti pripadu zapojil do vysetrova-
nia vddsi vySetrovaci tim. Pripad prevzal Satekov Odbor
vysetrovania obzvlast zavaznej trestnej c¢innosti, ktory mal
vyberova pravomoc, t. j. mohol prevziat pripad, aky chcel. Pri
ustanoveni vySetrovacieho timu som rozhodol, Ze v nom musi
byt Karnasova, aby nikto nemohol tvrdit, Ze spis jej bol ako
vySetrovatelke odnaty. Karnasova sa vSak neskor pripadu
vzdala. Ruskove média Markiza a Narodna obroda zacali cel-
kom nepravdivo hovorit o odvolani vysSetrovatelov a zacali
pripodobniovat zdlezZitost k odvolaniu vysSetrovatelov kauzy
unosu Michala Kovaca ml. v roku 1995. Tiez naznacovali, Ze
v kauze odpoéuvanie je podozrivy prave Satekov odbor.
Jednak to bol holy nezmysel, lebo tento odbor nema s odpo-
¢uvanim spolo¢né nic, jednak celé ,podozrenie” bolo zalozené
iba na Ruskovom pocite, ktory uviedol pri jednom vysluchu,
ale nebol schopny dolozit ho ziadnym argumentom. Na kam-
pani tychto médii mali svoj podiel i Hanula s Karnasovou.
Hanula po6sobil do roku 1989 vo Vojenskej kontrarozviedke,
teda v III. sprave StB.

Pozornost si zasluhuje aj postoj doddvatelskej firmy.
Kratko po vypuknuti aféry som dostal spravu od jej experta
Wisnievského. Tvrdil, Ze nie je mozné, aby sa nejaké nahrav-
ky dostavali zo systému SIS do systému vnutra a obvinil
pracovnikov UOT z nekalého zasahovania do systému.
Vysetrovanie vsak neskoér ukazalo Cosi iné.

Pripad dozorovala vojenskd prokuratura, ktord neskor
sama prevzala celé vySetrovanie. Trestny poriadok umozniuje
takéto rozhodnutie prokuratiry. V maji 2003 ma generalny
prokurator a hlavny vojensky prokurator informovali, Ze
vysledky vysSetrovania nasvedcéuju tomu, zZe Ministerstvo
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vnutra SR je v kauze odpoctvania Ruska mimo podozrenia.
Na verejnost tiez prenikli informadcie, ze v podozreni su isti
prislusnici SIS, medzi nimi byvaly $éf utvaru vykonavajuce-
ho odpoc¢uvanie pocas riaditelovania Lexu i Mitra, ktorého
Pittner odvolal. Po nastupe Pittnera sa spoluprdca pri vyset-
rovani so SIS zlepsila. V SIS doslo k vyznamnym personal-
nym zmenam. Odvolali riaditela sekcie, ktora sa zaoberala
odpoc¢ivanim. Jeho krycie meno bolo Urban. Bol to byvaly
prislusnik StB. Préve v suvislosti s touto sekciou som od
konca roka 2002 dostaval informadcie, Ze jej pracovnici neza-
konne odpocuvaju a s tymito informaciami sa obchoduje.

Médi4 tiez zverejnili, ze riaditel Pittner poskytol prokura-
tare informaciu, Ze jeden prislusnik SIS fyzicky vypocul roz-
hovor niektorych pracovnikov Urbanovej sekcie. Boli velmi
znepokojeni vysetrovanim a vyslovovali obavy, ¢i sa neodhali
nelegdlne odpocuvanie v SIS.

V juli 2003 vojenska prokuratiura prekvapujuico prerusila
vySetrovanie. Zaroven hlavny vojensky prokurator Trnka
informoval listom troch najvyssich ustavnych ¢initelov a
predsedu Vyboru NR SR pre obranu a bezpecnost o vysled-
koch vysetrovania. Nieco vsak zverejnil na tlacovej besede.
Potvrdil, Ze policajti z Ministerstva vnutra SR st mimo podo-
zrenia. Potvrdil, Ze odpocivacie systémy vnutra a SIS su pre-
pojené a ze spravcom celého systému je SIS, preto nevylucu-
je, ze inkriminovany stbor mohol niekto poslat do podsysté-
mu MV zvonku. Povedal, Ze z odpoc¢tvania st podozrivi pri-
slusnici SIS, ale nepodarilo sa zozbierat dost dokazov na
obvinenie konkrétnych oséb.

Tento vyvoj vo vySetrovani som, pochopitelne, uvital.
Nerozumel som vsak, preco prerusili vySetrovanie. Navrhol
som generalnemu prokuratorovi Hanzelovi, aby vo vysetro-
vani pokracovali vySetrovatelia ministerstva vnutra, kedze
vnutro uz malo byt mimo podozrenia. Generadlny prokurator
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nesuhlasil a o par dni vojenska prokuratira obnovila vyset-
rovanie. V dalSej faze vysetrovania bolo vznesené obvinenie
voéi niekolkym prislusnikom SIS. VySetrovanie dodnes nebo-
lo ukoncené.

Kauza Mojzis

V auguste 2003 vypukla tzv. kauza ,skupinka“. Premiér
Mikulas Dzurinda na tlacovej besede uviedol, Ze na Slovensku
posobi skupinka Iudi proti zdujmom SDKU a Slovenska.
Vzapéati o veci vypovedal na prokurature. Nikdy verejne
neuviedol, kto je podla neho ¢lenom skupinky. Na druhej
strane ani nepoprel slova predsedu Vyboru NR SR pre obra-
nu a bezpecnost R. Kalinaka, ktory vyslovil nazor, ze ¢lenmi
skupinky su riaditel Narodného bezpecnostného uradu J&an
Mojzis, $éfredaktor SME M. M. Simecka, $éf OVOZTC Sétek
a niektori podnikatelia, pricom najviac sa hovorilo o Milosovi
Ziakovi.

Jan Mojzis patril ku generacii mladych Tudi, ktori sa po
roku 1989 ako 18-20-ro¢ni zacali angazovat v KDH, resp.
v Krestanskodemokratickej mladezi Slovenska. Po roku 1996
sa v mocenskom spore Dzurinda — Carnogursky pridal na
stranu Mikuldsa Dzurindu. Po nastupe Dzurindovej vlady
v roku 1998 a po navrate Mitra na celo SIS sa stal Jan Mojzis
séfom analytickej sekcie SIS. Na jesen 2001 ho vlada na
ndvrh ministra vnutra Ivana Simka menovala za riaditela
novovzniknutého NBU. Ako predseda Vyboru pre obranu a
bezpecnost som s nim vychadzal dobre. Vedel som vsak, zZe
Mojzis spolo¢ne s niektorymi novinarmi si nezelal, aby som
sa stal ministrom vnutra, a to ako po Pittnerovom odchode
v roku 2001, tak po volbach v roku 2002. Po volbach v roku
2002 som zistil v rozhovoroch s M. Dzurindom, Ze Dzurinda
prechovava voci MojziSovi urcity hnev. Aj ja som mal voci
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Mojzisovi urcéita vyhradu. Vytykal som mu postup pri bez-
pecnostnej previerke istého byvalého policajného funkcio-
nara. Mojzis mi poskytol vysvetlenie, ktoré som akceptoval.
S MojzisSom som zacal viac komunikovat zaciatkom roku
2003 po vypuknuti kauzy ,odpocuvanie“. Vtedy mi zacal
naznacovat, ze za kauzou vidi pracovnikov Urbanovej sekcie
v SIS — byvalych prislusnikov StB, ktori podla neho vykond-
vali dlhé roky nelegdlne odpoc¢tuvanie klucovych lIudi v stédte a
ktori za¢ali mat obavy, ze bezpetnostné previerky NBU ich
odstrania z bezpecnostnych zloziek, a tym ich zbavia ekono-
mického vplyvu. Nase pohlady na vec neboli daleko od seba.

Zakratko po augustovej tlacovke Mikuldas Dzurinda ohla-
sil, ze riaditel NBU Mojzi§ naprosto stratil jeho déveru a ze
navrhuje jeho odvolanie. Strana ANO ho podporila, SMK a
KDH sa postavili proti. Pre KDH boli tieto dévody na odvola-
nie nepostacujuce. Pri prvom hlasovani vo vlade sa minister
obrany Ivan Simko (SDKU) zdrzal hlasovania, &m rozhodol
o zotrvani MojziSa v urade. Premiér vzapéti po ziskani stuhla-
su strany poziadal prezidenta republiky o Simkovo odvolanie.
Prezident odvolal Ivana Simka. Na jednom z poslednych
zasadnuti mi Simko povedal, Ze je znepokojeny, Zze sa opét
vracaju Casy, ked su kriminalizované lobbistické skupiny,
v demokracii bezné.

Po odstraneni Simka z vlady tvorili ministri SDKU s minis-
trami za ANO vidcésinu a vlada odvolala Jana Mojzisa.
Protestoval proti tomu, Ze riaditel SIS Pittner poslal premié-
rovi Dzurindovi informadcie o MojziSovej bezpecénostne] pre-
vierke. Myslim si, ze ak SIS disponovala tymito informaécia-
mi uz pred MojziSovou bezpecénostnou previerkou, potom bolo
poskytnutie informaécii premiérovi v poriadku. Ak ich SIS zis-
kala v ramci previerky, potom ich nemala poskytovat nikomu
okrem NBU. Mojzi§ podal trestné ozndmenie za tento unik
udajov a vysetrovatel OVOZTC zacal trestné stihanie vo veci.

068

Boj o moc a tajnda sluzba

Koncom oktébra 2003 vsak riaditel Uradu $pecidlneho pro-
kuratora Bernat oznamil, ze prokuratira zastavuje trestné
stihanie. Bolo to skor, nez stihol vySetrovatel urobit zdkladné
ukony.

Jan Mojzis poskytol po svojom odvolani médidm viacero
rozhovorov. V nich pontkol nasledovné videnie SIS.

Tvrdil, Ze este od Lexovych c¢ias SIS nelegdlne odpoctuvala
tisic najvyznamnejsich Iudi v state. Tato prax mala pokraco-
vat aj za Mitra v podstate az do konca Mitrovho obdobia.
Tvrdil, Ze funkciondri SIS obchodovali s informaéaciami
z odpocutych rozhovorov. Nakupcami mali byt najmé podni-
katelské kruhy.

Tvrdil, ze Mitro, Cibula a Majsky mali spolo¢né ekonomic-
ké zaujmy, ktoré malo ohrozit vySetrovanie krachu nebanko-
vych institacii. VySetrovanie viedol OVOZTC a Majského
v suvislosti s nim stihali vo vézbe uz od oktébra 2002.

Tvrdil, Zze finan¢na policia MV pod vedenim byvalého pri-
slusnika StB Stieranku v obdobi rokov 1998 az 2001 brzdila
objasnovanie ekonomickych trestnych ¢inov, ¢o malo vyhovo-
vat Mitrovi a spriaznenym podnikatelskym skupindm.

Tvrdil, Zze Dzurinda ho pred volbami 2002 presviedcal, aby
zmenil stanovisko NBU v kauze budovania §tdtnej siete
Govnet.

Tvrdil, ze Cibula a Téth ako novinari zaéali pred niekol-
kymi rokmi so snahami o diskreditdciu Sateka, potom &o
OVOZTC vo vysSetrovani presiel od Lexovych krimindlnych
kauz k vysetrovaniu zavaznych ekonomickych kauz.

Tolko Mojzis. Vo svetle jeho tvrdeni je zaujimavé vratit sa
k zndamemu rozhovoru Hudek — Lexa. Neslo o jeden z nele-
gdlne odpocutych rozhovorov SIS? Neprehodila si tym v roku
1996 skupina Urbanovych prislusnikov SIS zachranny rebrik
z Meciarovej lode na lod novych vladcov, ktori prisli po roku
1998? Verim, Ze to bolo tak.
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Ndsledky vojny policajtov

V rokoch 2000 az 2001 som este ako predseda Vyboru
pre obranu a bezpecnost bol svedkom napétia, ktoré naras-
talo medzi Odborom vySetrovania obzvlast zavaznej trest-
nej éinnosti (OVOZTC) a finanénou policiou. Finanénd poli-
cia bola utvarom kriminalnej policie, ktory sa vyvinul
postupne z Uradu na ochranu ekonomickych zdujmov SR.
Vznikol v roku 1991, ked bol Ladislav Pittner po prvy raz
ministrom vnutra SR. Od poéiatku trpel na to, ze jeho ria-
ditemi boli byvali prislusnici StB. Prvym bol Ignéc Behl,
po roku 1998 to bol byvaly prislusnik StB Stieranka. Podla
géfa OVOZTC Sateka finanénd policia skor skryvala infor-
macie, namiesto toho, aby rozpracované pripady posuvala
vySetrovatelom na trestné stihanie. Kriza vo vztahoch
vypukla, ked vyslo najavo, ze finan¢na policia prostrednic-
tvom UOT odpoc¢uva advokata Kvasnicu, ktory zastupoval
FNM a spolupracoval s OVOZTC. Teda odpocuvala i viace-
ro telefondtov prislusnikov OVOZTC a tiez telefondty Jéna
Mojzisa, v tom case prislusnika SIS. Ti totiz telefonovali
s Kvasnicom.

Z celkom nevinnej poznamky Jana Mojzisa, ktory v telefo-
nate odpovedal na Kvasnicovu domnienku, Ze je odpoc¢uvany
slovami: ,Ano, viem*, prokuratira vyfabrikovala trestné sti-
hanie vo veci prezradenia statneho tajomstva. Vari nieco pre-
zradil? Odpoctuvanie spomenul Kvasnica ako prvy. Trestné
stithanie v tejto veci este prokuratura nezastavila.

Napitie vyvrcholilo padom ministra Pittnera, ktory spor
nerie§il. Minister Simko vyrie§il vojnu policajtov tym, Ze
odvolal policajného prezidenta Piptu, ktory stal na strane
stierankovcov. Vzapéti Stieranka nepresiel bezpecnostnou
previerkou NBU z dovodov byvalej prislusnosti k StB a musel
z policie odist.

070

Boj o moc a tajnda sluzba

Medzitym vsak zacali kolovat po Bratislave fingované pre-
pisy telefonickych rozhovorov, kde jeden z tcastnikov rozho-
voru bol Satek. Prepisy boli oznacené éislom akcie UOT a
obsahovali i ddtum a ¢as, ked sa mali uskutocnit. Obsah mal
navodzovat dojem, ze Satek je namoceny v nejakej korupénej
afére. Fiktivnost sa vSak dala lahko odhalit porovnanim so
skutoénymi zdznamami rozhovorov vedenymi pod tymto ¢is-
lom akcie. Scasti to boli kompilaty skutoénych rozhovorov,
scasti uplné vymysly.

Zaciatkom roku 2004 som predlozil na rokovanie vlady
navrh na menovanie Jozefa Sateka za generdla. S povySova-
nim do generalskej hodnosti sa za jedenast rokov vo vlade
nevyskytli Ziadne problémy. Niekolko dni po predloZeni navr-
hu som sa stretol s istym ¢lenom vlady a z rozhovoru s nim
mi bolo jasné, ze navrh vo vldde nebude schvaleny. Navrh
som stiahol z rokovania vlady.

OVOZTC a prokuratira

Medzi OVOZTC a generdlnou prokuraturou vladlo roky
lahké napitie, ktoré z ¢asu na ¢as zosilnelo. V roku 2001 bolo
pri¢inou napitia trestné stihanie Rudolfa Ziaka. Rudolf Ziak
bol riaditelom rozviedky SIS v éase, ked bol riaditelom SIS
Ivan Lexa. Po odchode zo SIS v roku 1998 sa Ziak stal pod-
predsedom HZDS. V roku 2000 vysetrovatel OVOZTC vznie-
sol obvinenie voéi Ziakovi z trestného &inu sabotéze.

Vo vySetrovacom spise bolo zdokumentované, ze Ziak bol
zodpovedny za vytvorenie Oddelenia Specidlnych operacii
(OS0) v SIS, ktoré sa zaoberalo v rokoch 1997-1998 pripra-
vou a uskutocnovanim aktivnych opatreni v okolitych kraji-
nach s cielom ovplyvnit verejni mienku v tychto krajindch
proti NATO, resp. vytvarat o nich dojem, ze maju problém
s rasizmom atd. Jedna z nich, operacia Neutron, sa aj usku-
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to¢nila. Spoéivala v rozsirovani Stvavych letdkov v Ceskej
republike v mene fiktivnej organizacie Stupenci hnutia
Iniciativa za neutralitu. Letdky mali irit v Cechédch néladu
proti ¢lenstvu v NATO.

Trestny poriadok hovori, ze trestného ¢inu sabotdze sa
dopusta, kto ,,v umysle poskodit ustavné zriadenie ...zneuzi-
je... svoju funkciu, aby... sposobil v ¢innosti (Statneho) orga-
nu... poruchu alebo int zavaznu Skodu®.

Vysetrovatel vychdadzal z tychto faktov:

— zdkon €. 46/1993 o SIS hovori o ziskavani, sustredovani
a vyhodnocovani informacii ako o jedinej ¢innosti sluzby

— slovenska ustava hovori, ze SR je demokraticky a prav-
ny stat a Ze Statne organy moézu konat iba v rozsahu stano-
venom zakonom

— programové vyhlasenie vlady, platné v obdobi 1997-1998
si kladlo za ciel priviest Slovensko do NATO a deklarovalo
priatelsku politiku voéi susedom.

Na zdklade tychto faktov vySetrovatel usudil, Ze ak mal
Ziak podiel na vytvoreni oddelenia, ktoré vyvijalo aktivne
opatrenia (jednym z nich bolo rozsirovanie stvavych letdkov
proti NATO na tzemi CR, na ¢ sa minulo vySe miliéna
korun), tak tym sposobil poruchu v ¢innosti slovenského $tat-
neho organu SIS a tiez sposobil zavaznu skodu.

Dozorovym prokuratorom trestného stihania Ziaka bol pro-
kurator Michal Serbin, ktory dozoroval i kauzy Ivana Lexu.
S postupom vySetrovania v Ziakovej kauze sthlasil s vysetro-
vatelom. Generdlny prokurdtor Hanzel Serbinovi spis odob-
ral, vraj pre jeho zaneprazdnenost. Hovoril som so Serbinom,
0 svojej zaneprazdnenosti nevedel. Dozor zacal vykonavat
JUDr. Svaby, ktory vzépiti trestné stihanie zastavil.

Zakladnym argumentom pre zastavenie stihania bolo, ze
pachatel sabotdZze nemoéze utoc¢it proti zakladom SR, ked
kond na uzemi iného §tdtu, napr. CR, a ze zdujem CR nie je
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zaujmom chranenym nasim Trestnym zakonom. Tato argu-
mentacia je trikom, lebo sa tvari, ze nevidi argumenty, ktoré
vzniesol vySetrovatel.

Na podivuhodnost postupu prokuratury som listom upo-
zornil generalneho prokuratora Hanzela.

Napitie medzi prokuratirou a OVOZTC sa prejavovalo aj
v sposobe, ako riaditel uradu Specidlneho prokurdtora Bernat
a generalny prokurator Hanzel v septembri 2003 odmietli
navrh vysetrovatela OVOZTC na zbavenie imunity predsedu
ANO Pavla Ruska. Stava sa, ze prokurdtor odmietne ndavrh
vySetrovatela, ale Hanzel na tlacovke vytvoril o vySetrovate-
lovi nepriaznivy obraz nepravdivymi tvrdeniami, Ze nesplnil
prikazy, ktoré mu prokurator daval. O niekolko tyzdniov zaca-
li niektori poslanci za ANO presadzovat v parlamente presne
tie legislativne navrhy, ktoré navrhoval pred par mesiacmi
generalny prokurator na zasadnutiach vlady a ktoré vlada
odmietla.

Napokon toto napétie mozno suvisi aj s odnatim vysetro-
vania kauzy ,odpocuvanie” Satekovecom a odovzdanim vyset-
rovania vojenskej prokuratire. Vysetrovanie vojenskej pro-
kuratury hodnotim s roénym odstupom ako trochu rozporné.
Na jednej strane prinieslo isté vysledky, ktoré som spominal.
Ukazalo sa, ze mozno posielat subory zo SIS do systému MV.
Z toho mimochodom vyplyva, ze expert Verintu mi poslal
nepravdiva spravu. Zatial vSak ide stéle o vySetrovanie kon-
krétnej odpocuvacej kauzy Rusko/Sme, nerozsiruje sa tym
smerom, aby sa potvrdilo alebo vyvratilo zavaznejsie zneuzi-
vanie SIS v stuvislosti s odpoc¢tivanim, o ktorom sa zmienoval
Jan Mojzis.

Naopak, vyslovene zarazajuci bol pristup prokuratiry k sub-
kauze Toth. Hoci som v trestnom ozndmeni, ktorym som ini-
cioval vySetrovanie kauzy odpocuvania, uviedol, ze faxujuci
anonym sa podla moéjho nazoru dopustil trestného ¢inu oho-
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varania alebo krivého obvinenia, vojenska prokuratira
vzniesla vo¢i Tothovi obvinenie z itoku na verejného ¢initela.
Na jar 2003 vsak parlament pri prerokovani novely
Trestného zdkona na navrh poslanca Galbavého vypustila
z Trestného zdkona tento trestny ¢in s iéinnostou od 1. sep-
tembra. Uz po tejto zmene prokurator podal na Petra Tétha
obzalobu za trestny ¢in. Takato obzaloba vsak uz bola iba
fraskou. Bolo jasné, Ze sud nestihne Tétha odsudit. V sep-
tembri som na absurdny postup Hanzelovej prokuratury upo-
zornil na tlacovej besede. Rada prokuratorov proti tomu pro-
testovala. Na moje slova doslo koncom oktébra 2003. Okresny
sud zastavil trestné stihanie Tétha. Ako inak, ved obzaloba
znela na uz neexistujuci trestny ¢in a za existujtuce ho pro-
kurator neobzaloval.

Stihanie Tétha pritom bolo a je klticom k vySetreniu odpo-
¢uvania. Vysetrovat jeho ¢innost ako jednotlivca nema ziad-
nu logiku. Mohol svedéit, v mene akej skupiny Iudi konal.

Koniec vysetrovania vSak vidim vzdialeny. Kto bol auto-
rom celej intrigy? Rusko asi nie. A kto Ruska nasmeroval
proti mne? Podsunuta nahravka do systému vnutra a Unik
informacii z UOT k Ruskovi boli su¢astou jednej hry, alebo §lo
o nezavislé udalosti?

Koncom roka 2003 Narodna rada SR volila nového general-
neho prokuratora. Hlavnymi kandidatmi boli Bernat a hlavny
vojensky prokurator Trnka. Najmé hlasmi Smeru, SMK a KDH
bol zvoleny Trnka. HZDS, SDKU a ANO hlasovali za Bernata.

Koniec bez konca?
Pribeh zuctovania s tajnou policiou komunistického rezi-
mu po jeho pade ani po trinastich rokoch nie je ukonceny.

Pritom zaciatky pribehu uz upadaju do zabudnutia. V zauj-
me uchovania pamiéti som pribeh strucéne opisal najméi
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s dorazom na jeho zaciatok. Zatial je pribehom zla, ktoré sa
nepodarilo celkom amputovat v dobe pred Strnastimi rokmi,
zla, ktoré sa postupne zakorenovalo a narastalo do netuse-
nych rozmerov. Obcas je pribehom havranov, ktori dostavaju
milost, a stthanych holubic.

Pribeh sa postupne vykolajuje z drdhy, ktord som mu chcel
nalinkovat, ked som chcel, aby zostal iba pribehom tajnej sluz-
by. Stava sa tym, ¢im potencidlne vzdy bol. Pribehom postko-
munistickej spolocnosti, ktora ¢im viac kresli hrubé ciary za
minulostou, tym viac k nej minulost dolieha starymi nesvarmi,
klamstvami, podvodmi a pohlcuje dnes i tych, ktori priamo
s komunizmom nié nemali. Tazko sa hladaju postavy, ktoré sa
v pribehu vyskytuju po cely ¢as od roku 1989 a zachovali si Cisty
stit, i ked zopar takych pozndm. Zato v nom ucinkuje viacero
postav, ktoré mali predpoklady zostat kladnymi, ale neobstali.

Deju sa i pozitivne veci. V roku 2002 bol schvileny zdkon
o vzniku Ustavu paméti naroda. Ustav sa uz venuje vyskumu
represii komunistického rezimu a poskytuje obéanom infor-
macie, ktoré o nich StB viedla.

Vedenie SIS oznamilo, Ze k 1. 1. 2004 opustili SIS posled-
ni prislusnici StB. Pripravuje sa novy zdkon o ochrane utajo-
vanych skutoénosti, podla ktorého ziadny byvaly prislusnik
StB neméze byt osobou opravnenou oboznamovat sa s utajo-
vanymi skuto¢nostami. Jeho prijatie bude mat za nasledok
odchod v podstate vsetkych prislusnikov StB z bezpeénos-
tnych zloziek.

Pribeh (post)komunistickej tajnej sluzby sa pomaly kondi.
Do ¢oho prerastie? Poznate zavery filmovych thrillerov? Ked
sa zda, ze hlavny netvor je uz zlikvidovany, nahle sa este
vzchopi a zautoc¢i. Mame to uz za sebou? Snad ano.

Bratislava februar 2004
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Mala exkurzia
do dejin absurdnosti

A" 4
Co je absurdnost? udovo povedané je to vec, nad ktorou

vam zostava rozum stat. Vec, z ktorej uz ani neviete, ¢i

ste. Ak sa vam nahodou stane, Ze natrafite na absur-
dnost, potichu sa zaradujte. Znamena to, ze myslite. Na to, aby
ste rozpoznali absurdnost, treba mysliet. Hned na to, ako sa
zaradujete, pozorne preskiumajte svoje vnutro: ¢i vam objavena
absurdnost nie je neprijemnd, ¢i necitite nutkanie rychlo
zahnat ¢o len pomyslenie na nu. Ak to tak nie je, potom mate
Cisté svedomie. Rozpoznali ste absurdnost, a to znamena, ze
Cosi viete. Znamena to, Ze ten, kto sa stara o pridel vasich infor-
madcii, je nedokonaly, Ze predsa len nedokaze dobre podat to, ¢o
mate, alebo nemate vediet. Mozem vam teda zablahozelat —
asponn vo svojom vnutri ste slobodny, nezdavisly clovek. Ale
dodam malé varovanie! Takych, ¢o vidia okolo seba absurdnost,
u nas uz styridsat rokov obvinuju zo skostnateného, metafyzic-
kého myslenia, z nedostatku dialektiky, skratka ich oznacuja za
hlupakov. Nebudte vsak marnomyselny a nevsimajte si to. Pre
pokoj vasho svedomia, pripadne, ak ste veriaci, pre spasu vasej
nesmrtelnej duse, je lepsSie nechat sa nazvat skostnatenym hlu-
pakom ako, dajme tomu, dialekticky mavnut rukou nad milién-
mi znienych Tudskych Zivotov. Vezmime si takého Bucharina.
Bol odporcom nasilnej kolektivizdcie, ktora presadil Stalin
a ktord priniesla utrpenie ¢i smrt milionom sovietskych rolni-
kov. Lenin ho oznacil za najvynikajucejsieho teoretika strany,
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zaroven vSak o nom povedal, Ze asi nikdy Uplne nepochopil dia-
lektiku. Ktovie, keby bol byval lepsim dialektikom, mozno by
bol pochopil, aké vetry zac¢inaju dut, a nebol by ho Stalin v roku
1938 dal popravit. Takto ho vSak asponn mézeme povazovat za
relativne slusného cloveka.

Niektoré absurdnosti si vS§imnete hned. Iné nadobudnu
zretelné obrysy az po desatrociach. Tento narod je tisic rokov
krestansky. Pred styridsiatimi rokmi nam zrazu zacali tvrdit,
Ze ndbozenstvo je nase 6pium, ze cirkev (najmé katolicka) je
zloC¢inecka organizacia a papez imperialisticky agent. Ako
nahradu za krestanstvo nam vnucovali vieru v Stalina. (To,
Ze uctievanie Stalina malo naozaj charakter nabozensky, nie
je len moj nazor, mohli ste si to precitat aj v ¢lanku ,Kult
osobnosti — pri¢iny a doésledky”, ktory v marci prevzala so
sovietskej tlace Pravda na nedelu.)

Dnes, na pozadi odhalovanych SKUTOCNYCH zlo¢inov
sovietskych stalinistov (na nasich zatial este nedoslo), poso-
bia vtedajsie ,odhalenia“ a obvinenia vocéi cirkvi priam ako
pardédia. Ni¢ z nich nebolo odvolané. Naopak, niektoré z nich
z ¢asu na Cas znovu oprasia, i ked sa uz pouziva krotkejsia
formulacia.

NajvydavanejSou knihou v histérii je Biblia. Aj triezvy
a vzdelany ateista vie, Ze je to jeden z pilierov eurédpskej kul-
tary. V knihkupectve u nés si ju nekupite. Spominam si, zZe
v strednej skole na hodindch literatury sa jej venovalo asi
tolko priestoru ako staroindickym eposom Ramajana
a Mahabharata. Bolo toho tak na dva riadky...

V tohtoro¢nych novinach ste sa mohli docitat, Ze pri plne-
ni uloh sa nasa spolo¢nost spolieha nielen na uvedomelych
obcanov, ale aj na veriacich. Docitate sa, ze veriacim treba
poméahat vymanit sa zo zajatia deformovanych predstav.
Zvlast komicky vyznievaju takéto reci z tist mladych agitato-
rov, ktori boli sami starsimi generaciami svojich stdruhov
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uvrhnuti do zajatia deformovanych predstav napriklad
o neddavnych dejindch CSSR a ZSSR a ich komunistickych
stran. Tito ITudia budu propagovat marxizmus ako vzor
humanizmu a ked im spomeniete gulag, nebudu vediet, o ¢o
ide. Budu vas netinavne oslobodzovat od ndbozenského tmar-
stva, pricom ich argumentom bude, prirodzene, vseobecne
veda. Ale uz vobec ich nezaujima, ze konkrétne, vSeobecne
prijimané tedrie, napr. princip ,velkého tresku“ v astronémii
alebo tzv. antropicky princip skor zodpovedaju krestanskému
pohladu na svet ako marxisticko-leninskému.

Marxistickych reénikov nezaujima ani to, ze medzi veria-
cimi je vela umelcov, vedcov, kandidatov a doktorov vselija-
kych vied. Neustdle bohorovne a protektorsky rozpravaju
o veriacich asi tak, ako Eurépan o prislusnikoch indidanskeho
kmena z amazonského pralesa. Pritom v Pravde sa docitate,
ze k veriacim treba pristupovat citlivo... Nuz, vdaka za tu cit-
livost... Nabozenska sloboda v Ceskoslovensku. Kto vidi do
veci, vie, Ze tieto Styri slova su absurdnost sama. Je to vlast-
ne stvorslovny vtip. Samozrejme, z oblasti ¢ierneho humoru.

V marxistickom chapani nabozenskej slobody u nas skutoc-
ne nie je o absurdnosti ntidza. Ked sa 25. marca manifestovalo
so svieckami za nabozensku slobodu, spievala sa aj statna
hymna. Ak ste potom c¢itali Pravdu, vynoril sa pred vasimi
ocami bizarny obraz. Klérofasisticki pohrobkovia, zastancovia
podpalacov slovenskych povstaleckych dedin spievaju éeskoslo-
vensku $tatnu hymnu... Ti su ale rafinovani! O niekolko dni na
to ndm v televiznej pseudobesede prof. Celko povedal, Ze ti
demonstranti su vlastne teroristi, proti ktorym treba branit
demokraciu. Predstavte si pokojne sa modliacu babicku-teroris-
tku, v rukach sviecku a ruzenec, ako zdkerne ohrozuje nase
Iudovodemokratické zriadenie! Predstavte si trojrocného tero-
ristu v bugine! Viak to nedokézete? Tak to ste slabi! Prof. Celko
s tym nema4 ziadne problémy. (Problémy s tym nemal ani kano-
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nik Stefan Zareczky, ktory si s Celkom v onej televiznej reldcii
velmi dobre rozumel. Je v tom akdsi zvratena logika. Ked mézu
byt teroristami starenky a mladé mamicky s detmi, preco by
nemohla zavladnut zdasadna ndzorova zhoda aj medzi katolic-
kym knazom a clovekom, ktory zasvitil zivot boju proti Bohu?)
Mali sme este ziva spomienku na stipajuci plyn z policajnych
sprejov v nose, hrdle a oc¢iach, ked zrazu minister kultury
v zhode s nasou tlacou tvrdil, Ze tam ziadny slzny plyn nebol
pouzity. Vzapéti si postazoval, Ze nasinec viac veri zahrani¢cnym
oznamovacim prostriedkom ako nasim...

Nacrime teraz do Styridsatroéného registra absurdnosti
z iného konca. Kedysi bolo u nas zvykom oslavovat Povstanie,
zatial ¢o jeho udastnici sedeli vo vézeni. V Cechdch zase osla-
vovali Spanielskych interbrigadistov, pricom mnohi z nich tiez
sedeli. Oslavovalo sa aj oslobodenie a osloboditelia a general
Svoboda robili kdesi ti¢tovnikov. Apropos, oslobodenie... V juho-
zépadnych Cechach doteraz kazdoroéne dakuju za oslobodenie
éervenej armadde, hoci ich oslobodili Americ¢ania.

Proklamujeme priatelstvo a bratstvo s narodmi inych sve-
tadielov, o zivote ktorych nevieme takmer ni¢. Naproti tomu
susedné Rakusko je vraj pre nds cudzi svet, na hraniciach
s ktorym je potrebna neustala ostrazitost. Tak sa neddvno
vyjadrila na strankach Pravdy nejaka dobrovolna pomocnié-
ka Pohranicnej straze.

Vzdy sme sa ucili, Ze pred vojnou boli uvedomeli ti, ktori
boli élenmi KSC. Zaroveii je zrejmé, Ze to boli préave ti fudia,
ktori povazovali najvicsieho zloc¢inca Iudskych dejin (tak
oznacil neddvno Stalina sovietsky ¢asopis Ogonok) za najvic-
sieho dobrodinca Iudstva a Sovietsky zviz za raj na zemi.
Cize pojmy ,uvedomely“ a ,uplne pomyleny“ sa nemusia
navzajom vylucovat...

Dnes existuje velmi jednoduchy recept na odhalovanie
absurdit. Staci vziat dva ¢lanky z novin, jeden prevzaty zo
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sovietskej tlace a druhy z nasej, aby mali nejaky sty¢ny bod.
Nebudete sa stacit ¢cudovat. Dozviete sa napriklad, Ze po roku
1939 nas narod v dobe temna vzhliadal k Sovietskemu zvézu
ako k svojej nadeji (tak sa vyjadril pred par mesiacmi Jozef
Lenart).

Zdoéraznujem, ze tu nikto neglorifikuje slovensky stat!
Vieme o odsune Zidov, vieme o filom aj iné veci. Vieme vsak
1 to, ze pocas jeho trvanie tu bolo az do Povstania obdobie
relativneho pokoja. Traduje sa, Ze za slovenského §tatu nebol
az do Povstania udeleny ziaden trest smrti. Zo sovietskej
tlace sa dozvedame (vedeli sme to aj predtym), ze v tych
rokoch v Sovietskom zvéize — v tom ,zdroji nadeje“ — Zivorili
v lagroch miliény nevinnych Iudi a denne sa konali desiatky
poprav (v roku 1937 to boli vari stovky poprav denne). Ono
nie je temno ako temno. Je také temno, Ze v spolo¢nosti pria-
telov pridete do kaviarne a pokritizujete luddakov, kym vam
casnik neprinesie kavu. A je aj také temno, ze vds o druhej
v noci vytiahnu z postele a uz vas NIKDY NIKTO viac neuvidi.

Netvrdim, Ze na vyroku J. Lendrta nebolo ni¢ pravdivé.
Samozrejme, zZe ani zdaleka nie cely narod, ale boli taki, ¢o
tak dufali. Absurdnost je v tom, Ze toto ich trapne alebo skor
tragické nepochopenie skutoénosti, tito ich neznalost faktov
podédva J. Lenart ako jednoznaéne pozitivnu vec. Ktovie, kol-
kym z tych, co sa tak nddejali, priniesol stalinizmus vézenie
alebo smrt...

Inac sa v ¢lankoch zo sovietskej tlace docitate, Ze po dru-
hej svetovej vojne bol stalinizmus exportovany aj do krajin,
ktoré oslobodila Cervend arméda. V nasich novindch zas
nedaju dopustit na pokrokové gottwaldovské tradicie...

V suvislosti s dvadsiatym vyro¢im okupacie vojskami
Varsavskej zmluvy si v sovietskej tlaci precitate, Ze Breznev
a spol. boli nezodpovedni cynici, demagégovia, klamari,
uplatkari, protekcionari, ochrancovia zlo¢ineckych mafii,
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uzurpatori nezaslizenych vysokych vyznamenani, tvorcovia
systému, v ktorom vSetku moc zhromazdilo vo svojich rukach
par stoviek Iudi a obyéajny obéan neznamenal NIC. A v nasej
tladi stoji napisané, ze tito isti Tudia v roku 1968 s obavami
o osud nasho pracujuceho Iudu a osud socializmu u nas sle-
dovali vyvoj v Ceskoslovensku, trpezlivo a jemne nds varova-
li, otcovsko-bratsky upozornovali, a ked to uz inac¢ neslo,
ochotne a neziStne sa nam pondhlali na pomoc. Asi to boli
schizofrenici... Alebo sme uz schizofrenici my?

Spisovatel Milo§ Krno si pri prilezitosti tohto neblahého
vyroéia v Pravde na nedelu postazoval, ze v roku 1968 nasa
tlac ociernovala Sovietsky zvéz, hoci sme vtedy nepisali ani
desatinu toho, ¢o teraz piSu o svojej minulosti v samotnom
Sovietskom zvize. Milo§s Krno si v tomto ¢lanku spomina tiez
na to, ako sa obaval o buducnost vlasti spolu s kolegom
Milanom Lajciakom, ktory pétnast rokov predtym napisal
oslavnu béseni, v ktorej sa raduje nad popravou Slinga,
Clementisa a nad uvédznenim Husadka...

Ono tak ¢i tak nie je v ludskych silach vymenovat vSetky
tieto veci. A ¢o si o tom mysli narod? Nuz, mienka naroda —
to je tazka vec! Na jednej strane sice pocuvame, Ze ndrod je
uvedomely, podporuje politiku strany a pod vedenim komu-
nistov plni narocné ulohy, ktoré pred nas kladie prestavba.
Na druhej strane sa zase docitame, ze tato uvedomelost ma
velmi kratku zarucénu lehotu. Vraj staéi par relacii vo vysie-
lani zahrani¢ného rozhlasu a narod je hned rozostvany,
demonstruje po tisicoch a po statisicoch podpisuje peticie.
V poslednych mesiacoch sa mi vidi, Ze narod medzi uvedome-
lou zomknutostou na jednej strane a rozostvanostou na stra-
ne druhej priam kmita... No ved uvidime.

V. J.
Bratislavské listy, samizdat, 1988, ¢. 2



Boj o moc a tajnda sluzba.

Mytus o modernej eurdpskej lavici

rozpadla sa i mohutne rozvinuta komunisticka myto-

légia, ktora sa pocas desatroci infiltrovala do filozofie,
politiky, historie, ekonomie a vobec celého nasho zivota.
Dnes sme svedkami, ako si KSC s ndmahou, takpovediac za
pochodu, vytvara a Siri nové myty. Okrem mytu o vicsine
poctivych a spravodlivych komunistov, ktori boli podvedenti,
ale sami Cestne obstali, komunisti v stcasnosti propaguju
ideu modernej eurépskej Iavice, ktora je vraj v nasej spolo¢-
nosti neodmyslitelna, a ktorou sa podla slov Vasila Mohoritu
i Petra Weissa chce stat prave KSC. O nevyhnutnosti moderne;j
demokratickej lavicovej strany tu nechcem pochybovat, ale
to, ze by sa fiou mohla stat KSC, je iluzérne. Tato rolu si
komunisticka strana prisudila sama, ale hrat ju nevie,
obcas dokonca ani vtedy, ked chce.

Strana, ktorej predsedom je Ladislav Adamec, neméze byt
moderna. Isteze, Adamec nie je Jakes. V ¢ase revolucie zohral
dostojnui ulohu, ale to ni¢ nemeni na tom, Ze bol a ostdava
muzom normalizdcie. Husdrsky kusok, ktory sa mu podaril,
ked oznacil Vaclava Havla za politicki nulu a o dva mesiace
na to mu blahozelal k zvoleniu do funkcie prezidenta repub-
liky, vojde do ucebnic politiky. Ale problém nespociva
v Adamcovi, ktory je zrejme len dalsim docasnym rieSenim.

Aké zaruky modernosti vSsak dava nova komunistickd
reprezentacia na Slovensku? Jej predstavitelia vehementne

Po 17. novembri 1989 spolu s totalitnou mocou KSC
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buduju svoj ,image” ako reformadtori, Iudia novi a nezatazeni
minulostou. Nie st to vSak vobec ,nepopisané listy.“ Maju
svoju minulost a ta obsahuje pramalo reformatorstva.
Nedavno som s pobavenim studoval knihu Dejinné poucenie
(Pravda, 1980), ktora, ako uz kazdy uhddne, je rozpitvavanim
a prezuvanim bilakovského Poucenia z krizového vyvoja.
Este vdésmi nez samotnd kniha ma zaujala jej recenzia
Poucenie a dnesok (Nova mysl, 4, 1981), ktorej autor tiez
velebi onen neslavny dokument a stazuje sa, zZe ,znovu silne-
ja utoky proti realnemu socializmu, vedené pod ruskom
akychsi osobitnych, najmé ,pluralitnych“ ciest socializmu.“
Tymto autorom je stcasny prvy muz KSS Peter Weiss, z kto-
rého sa po 17. novembri stal velky priatel plurality.

Proklamovana demokratickost KSS je v rozpore s viero-
hodnostou jej zastupcov, ale predovsetkym s jej nechutou
a podla vsetkého i bytostnou neschopnostou demokraticky
konat. Prikladov je vela. Od neochoty delit sa o najvyssie poli-
tické funkcie na Slovensku, cez obstrukcie s rozdelovanim
novinového papiera, az po torpédovanie rekonstrukeii ndrod-
nych vyborov. So svojou minulostou sa KSS takisto nemieni
vyrovnat. Agilné odhalovanie afér okolo vil a inych hniezdo-
¢iek jej byvalych funkcionarov na strankach Pravdy je iba
odvadzanim pozornosti od ovela vaznejsich previneni, akymi
bola kolabordcia s okupa¢nou mocou, a hlavne krvavy teror
pétdesiatych rokov. Tychto tém sa Pravda radsej nedotyka
a pokial ano, tak iba v stuvislosti s obetami z komunistickych
radov.

NeuteSeny je i pohlad na sice zdecimovanu, ale stale maso-
vua ¢lensku zakladnu KSS. Obavam sa, ze tendenciu neopus-
tat stranu maju najméi taki komunisti, ktorych myslenie je
produktom dlhoroc¢nej komunistickej propagandy. Je tragiko-
mické pocut mladého cloveka s komunistickej rodiny, ktory
vyhlasi: ,S tym Havlom to aj tak vsetko nie je v poriadku.
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Predsa len musel mat nejaké spojenie so Zapadom...“ Optika
takéhoto myslenia meni i obycéajny telefonicky rozhovor
s redaktorom zapadného rozhlasu na cosi temné, podlé, hra-
niciace s pripravou vpadu vojsk NATO. Takychto obeti su
medzi komunistami tisice. Nemd zmysel si nahovarat, ze
tito Tudia maju ponatie o tom, ¢o je to modernd lavica.
Militantnych typov je v KSS tiez nemalo. Zatial ¢o si vedenie
strany uz nasadilo masku trpitelstva, po slovenskych mes-
teckach a dedinach zaznievaju agresivne vykriky urazenych
milicionarov a prislusnikov ¢ervenej slachty: ,Ved my sa vra-
time a potom uvidite!“

Pri istom zjednoduseni sa stucasna KSS zda byt bizarnou
kombinaciou napochytre zrodenych (a preto podozrivych)
reformdtorov vo vedeni so ,zdravym jadrom® (v zmysle nor-
malizacnej terminolégie) v clenskej zdkladni. Rovnako ako
predtym pripomina mafiu.

Obcas sa hovori o zmene ndzvu komunistickej strany.
Samotnd zmena nédzvu nestaéi. KSC by sa mala na svojom
zjazde rozpustit, len na jej troskdach by mohla vzniknut
moderna lavicova strana, ktora by sa distancovala od leni-
nizmu, triedneho boja a iného ideologického srotu. Nutnost
takého kroku pochopili uz davno byvali madarski komunisti.
KSC je podla vsetkého zatial od takého rozhodnutia daleko.

Bratislavské listy, 4. 4. 1990
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Faktografia praktik postkomunizmu
na Slovensku

tikach, teda o zle. Kazda doba ma svoje dobro i zlo, pri-

¢om niektoré dobra i zla prezivaju z déb minulych a iné
su zase nové a pre svoju dobu Specifické. Zlo obdobia komu-
nizmu sa nevytratilo, jeho nositelmi boli a su lIudia a tito
Iudia tu ziju dale;.

Ak hovorim o postkomunizme, mdm na mysli obdobie
vlady postkomunistickych sil, ktoré maju korene v komunis-
tickej strane a jej ideoldgii a po jej zrateni si hladaju identi-
tu. Pod praktikami postkomunizmu mam teda na mysli prak-
tiky tychto sil. Dovolim si tu ponuknut klasifikaciu tychto
praktik, tak ako ich vidime na Slovensku:

1) Nezdkonnosti

2) Loz

3) Uvolnovanie negativnych emdcii

4) Predstierany nacionalizmus

5) Revans a eStebdcke metddy

6) Manipulacia s Tudmi

7) Snaha o zdetinstovanie spolo¢nosti

Tieto praktiky sa navzajom prelinajd a nemozno ich od
seba celkom oddelit. M6j pohlad ¢iastoéne suvisi so skutoc-
nostou, ze v r. 1991-1992 som zastaval funkciu namestnika
riaditela Federalnej bezpecnostnej informacnej sluzby, z vic-
Sej Casti je to vSak pohlad ovplyvneny informdciami dostup-

Q ko uz vyplyva z nazvu tohto prispevku, rec¢ bude o prak-
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nymi kazdému obcéanovi. Je snad zbytoéné dodavat, ze pred-
kladana faktografia nie je a ani nemoéze byt uplna.

1. Nezdkonnosti

Vlastnostou komunistického rezimu bolo, Ze nielen nemal
dobré zakony, ale vnutorna 1zivost ho nutila k porusovaniu aj
tych zakonov, ktoré si sam urcoval. Jednym zo zaverov padu
komunizmu preto v kazdej krajine bolo usilie o nastolenie
pravneho statu. Ako vyzera vlada zakona na Slovensku?
Bohuzial, verejné a vedomé poruSovanie zakona Statnymi
organmi alebo Ustavnymi ¢initelmi je beznym javom.

Nedodrziava sa lustraény zdkon, protipravne zastdavaju
svoje funkcie predseda NKU, jeden zo Statnych tajomnikov
vlady a mnohi byvali prislusnici StB v SIS. Kto si uz dnes
spomenie na to, ako v r. 1993 vtedajsi premiér nepodpisal
zmenu zakona, upravujuceho vypldcanie rodinnych pridav-
kov, a tak obmedzil vélu parlamentu, na ¢o nemal Ziadne
ustavné pravo? Spomenme tri protitustavné zakony, ktoré pri-
jala parlamentna vic¢Sina pocas noci z 2. na 3. novembra
1994, podla rozhodnutia prokuratiury protizakonné odvolanie
riaditelov Skolskych sprdav ministrom Skolstva M. Kucerom.
Bezné je i znasilnovanie ustavy obycajnymi zakonmi, napr.
prezidentovi odnimaji moznost menovat vyssich statnych
uradnikov, hoci podla ustavy na to méa pravo. Ako ukazalo
rozhodnutie Najvyssieho sidu SR, protizakonnym bolo i uva-
lenie ntitenej spravy na Prvu slovensku investi¢nu spolo¢nost
Ministerstvom financii SR.

Ako neddvno rozhodol Ustavny sud SR, vetky predvold-
vania obéanov pred ,Macuskovu komisiu“ boli podla ustano-
veni Trestného poriadku protiustavné. Macuskova komisia si
vsak predvoldva ludi nadalej. V lete 1995 sa dopustili orgdany
¢inné v trestnom konani nariadenim policajnej prehliadky
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banskobystrického biskupského uradu poruSenia § 84
Trestného poriadku, ktory uklada moznost prehliadky iba po
predchadzajucom vysluchu osob, u ktorych sa ma prehliadka
vykonat. Nehovoriac, ze cela kauza triptychu Klananie sa
troch krélov je nehordzna od samého zacéiatku a nehorazne je
i vznesenie obvinenia voéi riaditelovi biskupského turadu
Hrtusovi na zdklade § 258 Trestného zdkona — zneuzitie
vlastnictva, ktoré sa tyka veci, pozivajucich ochranu podla
zvlastnych predpisov, pricom je zndame, Ze triptych takouto
vecou nie je.

Vo vymenovanych pripadoch zrejme nejde o porusenia
zakona postihované trestnym zakonnikom, verejnosti je vSak
zname 1 priame pachanie trestnych ¢inov. Od roku 1990
HZDS verejne a opakovane svojim spravanim dokazovalo, ze
ma pristup k materidlom byvalej StB (nie ku képidm, ale
k origindlom), ktoré verejne pouzivalo v politickom boji proti
svojim protivnikom na ich kompromitaciu. Tie boli jedno-
ducho ukradnuté z archivov StB. Képiu agenturneho zvizku
¢. 20 075 Inzinier, tykajuceho sa byvalého podpredsedu SNR,
HZDS pouzilo prvykrat na jar 1991 a potom este raz ako
notarsky overenu képiu pred volbami 1992. Tento zvizok je
od r. 1990 ukradnuty.

Naopak, materidly, ktoré svedcili o kontaktoch V. Meciara
s StB, pocas roka 1990 zni¢ili. Vytrhli strany z registraéného
a archivneho protokolu StB byvalého Zapadosloven-
ského kraja, na ktorych bol evidovany Meciarov zvizok kan-
didéta tajnej spoluprédce StB, krycie meno Doktor, registraé-
né ¢. 31048, archivne ¢é. 97472.

Jediny clovek, ktory mal stiéasne motiv aj moznost spa-
chat tieto trestné &ny, byvaly prislusnik StB do r. 1970 a
potom tajny spolupracovnik StB Jaroslav Svéchota, sa dnes
tesi vymenovaniu do funkcie riaditela kontrarozviedky v SIS.
Ako to vzdy byva, nepotrestanie pachatelov trestnych ¢inov
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pred oami verejnosti, ma znic¢ujuici ic¢inok na verejni moral-
ku. Doésledkom toho sa objavuju nové trestné éiny, ovela
zavaznejsie, a to trestné ¢iny nasilia. Na Primacialnom nam.
v Bratislave v marci 1994 po odvolani V. Meciara zbili mecia-
rovei novindrov Hriba, Zitného a Samelovu. Zatial éo tento
incident zrejme pachatelia neplanovali, vo februari 1995 uz
islo o pripravenu akciu, ked zbili zberaca podpisov pod
Peticiu za slobodu slova. V lete uniesli prezidentovho syna za
ucasti prislusnikov SIS. Namiesto toho, aby rychlo zatkli
vinnikov, postihli vySetrujucich policajtov. O dva tyzdne po
unose doslo k organizovanému prepadnutiu F. Mikloska, o dalsi
mesiac bol opdt napldanovane napadnuty novinar Peter Toth,
pisuci o tinose M. K. ml. 30. 11. 1995 dennik SME priniesol
na prvej strane ¢lanok s titulkom ,Svedkov v kauze M. Kovaca
ml. zastrasuju granatmi®.

Aké su reakcie vladnucich postkomunistickych struktur
na toto ndsilie? S agresivnym davom, ktory napadal novina-
rov, sa minister vnutra porozpraval na ulici, itok na novina-
rov V. Meciar jednoducho poprel, inos obc¢ana vlada komen-
tuje ako samotnos, zbitie poslanca komentuje premiér zho-
vidilymi Zartami na mitingu HZDS, o napadnuti novinara
pise Slovenska republika zhruba v tom zmysle, Ze nespratny
mladik dostal par zatch.

Zvlastnu kapitolu by si zasluzila tzv. privatizacia, ktora
spociva v rozdavani mnohomiliénovych podnikov politikom a
byvalym politikom HZDS a ich pribuznym za zlomok ich
ceny.

2. Loz
Loz sprevadza Iudstvo od jeho poc¢iatkov. Zda sa vsak, Ze az

20. storocie poslalo do vysluzby nedéslednjch poloklamarov,
ktori pri prvom odhaleni sklopia o¢i a zmlknu. Toto storocie
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nas obdarilo vodcami, ktori s krvavymi rukami sedeli na kos-
tiach miliénov svojich obeti a chladnokrvne opakovali done-
konecna, Ze nic zlé sa nedeje. Zastupy uzitocnych idiotov, tak
ich nazval Lenin, im tlieskali. Specifikom postkomunistické-
ho Slovenska su Iudia, ktori klamu aj nad rakvou mitveho.
Tu nejde o metaforu. Spomenite si na vyrok V. Meciara z augus-
ta 1992, ze A. Dubcek by ako prezident narobil viac zla ako
dobra, a ako v novembri nad jeho rakvou v Narodnom divad-
le tvrdil, ze HZDS ho chcelo navrhnuit za slovenského prezi-
denta. V oc¢iach mal pritom slzy. V obdobi komunizmu dbali
komunisti, aby ich medidlne klamstva neodhalili v inych
médiach. Platnost svojich 1zi projektovali takpovediac na vec-
nost. Dnesni postkomunisti pouzivaju 1zi ,na jedno pouzitie®,
to znamend priamo rataju s ich odhalenim uz o 24 hodin
alebo trebars uz o par sekund.

Poslankyna HZDS A. Bielikova obvinila v parlamente
predstavitelov KDH, ze zlikvidovali Kulturny zivot, hoci
zanikol za vlady HZDS. Dennik Slovenska republika publi-
kuje vymyslené listy neexistujucich nitrianskych knazov,
neprekaza, ze prehra na sude, obvini biskupov z prislusnosti
k slobodomurarskej 16zi, publikuje falosny vypis z tdajného
prezidentovho bankového konta, neprekaza, ze uz o dva dni
sa loz prevali. Séfredaktor nactiutrhaéského dennika sa
dokonca tvari ako velky chytrak. Juraj Fuchs pise 13. 12.
1995 v Slovenskej republike o akychsi obstrukcidch, ktorymi
po volbach 1994 branila dovtedajsia vladna koalicia terajsej
vlade prevziat moc. Pritom si vSetci pamétdame, Ze to bolo
presne naopak. Premiér Moravéik v parlamente vyzyval
vitazné zoskupenie, aby ,vystupilo z tiena“ a koneéne vytvo-
rilo vladu a prevzalo moc. V poslednych tyzdnoch si niektori
predstavitelia HZDS, napr. I. Gasparovic, zvykli iplne cynic-
ky tvrdit, Ze im nikdy ani len nenapadlo vylucovat poslancov
DU z parlamentu. Pritom tisice obéanov boli svedkami tvah
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podpredsednicky vlady K. Téthovej, ktoré rozvijala na tele-
viznej obrazovke, ako sa budu uvolnené kresld po poslancoch
DU delit ,per analogiam legis“ medzi ostatné parlamentné
strany. A ¢o povedat na premiérove mitingové tvrdenia, ze
kandidataru M. Kovaca za prezidenta SR neschvalil ziadny
organ HZDS? Ved staci nazriet do novin spred troch rokov.

Tu uz ide o loz bez akejkolvek ambicie na utajenie jej 1zi-
vosti, loz tu hra skor tlohu nadavky, uderu v zdpase bez pra-
vidiel.

Od vztahu k pravde a 1zi sa odvija i vztah k médidm. Na
Slovensku existuje mnoho slobodnych novin, ale nemame slo-
bodnu verejnopravnu televiziu. V STV pésobia prisluhovaci
HZDS, ochotni zohrat v denl volieb scénu o Meciarovi, ktoré-
mu zla vlada nedovolila volit. STV zamlc¢iava spravy, ktoré by
boli za normalnych okolnosti hlavnymi spravami dna, napr.
list biskupov na podporu prezidenta, spravy o ucasti SIS na
unose cloveka, privatizacné rozkradanie atd. Opozicné média
su postkomunistom tinom v oku a pokusaju sa ich zlikvido-
vat. Pokial ma v médidch ucast st4t, usiluju sa ich likvidovat
persondlnymi zdasahmi ako v Smene zaciatkom r. 1993.
Dochadza aj k takym javom, zZe tlaciarne necakane vypove-
daju spolupracu a pod., uvazuje sa o obmedzeni po¢tu denni-
kov ekonomickymi pakami a pod. Likviduju sa uspesné
humoristické programy, lebo je v nich prilis vela ostrej prav-
dy.

3. Uvolriovanie negativnych emacii

V. Mediar si prvykrat vyskusal pézu vodcu stojaceho na
cele zastupu rozhnevanych v marci 1990 mitingovym vyro-
kom ,Komunisti, vo vizniciach mame miesta dost!“ a uz
vtedy iste pochopil, Ze v ulohe politického katalyzdtora Tud-
skych vasni je mimoriadne silny. Sam sa nikdy nerozpakoval
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byt v zdkulisi surovy a vulgarny, vid prihoda z r. 1990, ked
napadol televizneho moderatora v Prahe slovami: ,Skopem ti
rit, ty sviniar!“ Vulgarnosti sa nevyhyba ani na verejnosti,
predovsetkym na mitingoch HZDS, vid surovosti na adresu
zbitého F. Mikloska. Takéto sprdavanie je signdlom pre istu
cast verejnosti, udrenim na nizsie pudy slabej Tudske;j
povahy vyzvou: ,Budte vulgarni, hrubi, budte taki, ako som
ja!l“ V tomto jave spociva obc¢asna uprimnost postkomunistov
oproti skrobenej pseudodéstojnosti byvalych komunistickych
vodcov.

V tuprimnom zhadzovani masiek su este doslednejsi
Meciarovi ziaci. Ich slovnik je nielen judési, janiciari, zradco-
via, nepriatelia Slovenska, diabli, h...na (slovnik Slotu,
Morica a Slobodnika), ale i k...vy vy...ané $pinavé (slovnik
pana Luptdka) a potrati a bastardi (slovnik pdana Andela).
Priatelia, ste Sokovani? Len citujem dvoch podpredsedov NR
SR. Vrcholnym momentom zhadzovania masiek bolo Slotovo
a Moéricovo spravanie vo chvili, ked im Mikuldas Dzurinda
odhalil ich privatizaéné aktivity. Co méame, mame! A kto ndm
to vyéita, je choromyselny hlupdk! O narode uz nehovorili.

Tazko vyéislit, kolko negativnych emdcii, obév, hnevu,
frustracie vyvolali 1zivé, ale presvedcivé pozy V. Meciara pred
ocami televiznych divakov, usami rozhlasovych posluchacov
¢i v priamom kontakte na mitingoch. VSetci maju zafixovanu
jeho ukrivdeny, skoro uplakany vyraz tvare, ktory hovori:
Pozrite sa, ¢o mi urobili! Len preto, Ze chcem dobre pre
Slovensko! Andras sa bol kupat! Cerndk ukradol milién!
Roman Kovaé pét milinov! A doldrov! Carnogurskd mafia!
Sleduje ma FBIS-ka! Sleduje ma SIS-ka! ,Nedovolili mi
volit!“ atd, atd. Hovori to byvaly komunista, kamarat esteba-
kov, absolvent komsomolského kurzu v Moskve. Aké to uzas-
né posolstvo pre vsetkych s podobnym osudom! Ale su to zli
Iudia, ktori tomu Vladovi tak ublizuju! Dobre, Ze sme ich za
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komunizmu zatvarali! Dame im znova! Rady tychto ludi
posilnia neschopni, ktori za socializmu zili na ukor inych,
a nevedomi.

Uvoltiovanie negativnych emdcii dnes spdsobuje, Ze nie-
ktori Tudia takmer nemoézu verejne chodit po ulici. Napdada
ich kdejaka spodina, ktora Meciar naucil, ze tak sa treba
spravat. Preto musel emigrovat zo Slovenska Fedor Gal.
Preto dav bije novinarov, preto mava transparentom ,Radsej
obciansku vojnu ako prezidenta! Preto niektori obcania
verejne schvaluju zdkerné prepadnutie poslanca NR SR.

Softver pre vSetkych agresivnych ITudi netreba nijako
namahavo pripravovat. Staci pouzit stary dobry obraz
nepriatela, len ho treba mierne pozmenit. A tak nam tu defi-
lujt namiesto protisocialistickych protislovenské sily a v hof-
bauerovskych viziach sa to tu len tak hemzi agentmi CIA a
inych tajnych sluzieb, zapadnymi monopolmi, vo valutach
platenymi novinarmi, americko-¢esko-madarsko-zidovskymi
sprisahaniami. Tupost, s akou sa kopiruje byvaly komunis-
ticky obraz nepriatela, je az zardazajuca.

4. Predstierany nacionalizmus

Predstieranym som ho nazval predovSetkym preto, lebo
jeho nositelia st takmer napospol byvali internacionalisti
z radov KSC a az do roku 1989 sa podielali na dlhoroénom
potierani vsetkého slovenského, slovenskymi symbolmi
poc¢nuc a falSovanim slovenskych dejin konciac. V zoznamoch
nepriatelskych osob, ktoré StB sledovala po pracovnej linii
slovensky separatizmus, som nenasiel ziadneho z dnesnych
hejslovakov, zato som tam nasiel meno Jan Carnogursky.
Postkomunisti naskoc¢ili na vlnu nacionalizmu az po r. 1989,
niektori este neskor, Meciar definitivne az v r. 1991 po svojom
odvolani, Jozef Markus v lete 1990, ked sa pre spolupréacu s StB
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nemohol stat federalnym ministrom za KDH. Dovtedy sa vo
funkecii podpredsedu slovenskej vlady ani najmenej nepre-
javil ako nacionalista. Jozef Prokes tustami bojuje proti
zahranicnému kapitdalu, ale jeho manzelka vlastni firmu
spolu s ¢eskym a nemeckym tucastnikom. Dve zndme nacio-
nalistické figurky, ktoré sa uz medzicasom vytratili, byvaly
pplk. ZNB Veselovsky a agent StB D. M., sa v ¢asoch norma-
lizacie prejavovali ako pragofili.

Vlastnostou postkomunistického nacionalizmu je, ako
rychlo sa objavi, tak rychlo sa obcas strati, napr. ked Meciar
podpise zmluvu s Hornom. Vtedy Iudia typu Garajovej a
Horndcka mlcia. Ked vlada predlozi do parlamentu zdkon
o Statnom jazyku, tito fudia prepuknu v nacionalistické orgie.

Ako byvalého funkcionara Federdlnej bezpecnostnej infor-
macnej sluzby (FBIS) v r. 1991-1992 ma o neuprimnosti
nacionalizmu dnesnych vladcov presviedca ich z nacionalis-
tického hladiska uplne nelogicky postoj k prislusnikom byva-
lych spravodajskych sluzieb, a to komunistickej StB do r. 1989
a FBIS z r. 1991-1992. Tzv. ,slovensky separatizmus® bol jed-
nym z pracovnych zamerani StB, v rameci ktorého StB sledo-
vala nielen osoby so separatistickym presvedcenim, ale kaz-
dého, kto prejavoval odliSny nazor na ,slovensku otazku® ako
bol oficialny. Pochopitelne, po pade komunizmu v r. 1989 sa
stalo aj separatistické presvedcenie uplne legalnym politic-
kym presvedéenim a moznost rozdelenia federacie napr. na
zaklade referenda sa stala sticastou pravneho systému fede-
racie. Preto FBIS nemohla a ani nechcela sledovat nikoho na
zaklade jeho separatistického presvedcenia. Pre tprimnych
nacionalistov by teda prislusnici StB logicky mali byt tymi
najopovrhnutiahodnej$imi ludmi. Skutoénost je vsak taka, ze
prislusnici StB sa vo velkom vracaju do SIS a &éfa StB,
namestnika federalneho ministra vnutra Lorenca, sa usilo-
vala Slovenska republika uz pred troma rokmi rehabilitovat.
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Na druhej strane HZDS argumentuje, ze v Osobitnom kon-
trolnom organe na kontrolu SIS nemoéze byt zastupca KDH,
lebo KDH je spojena s byvalou FBIS, ¢im zrejme narazajui na
pisatela tohto textu. Nuz, to je ale argument!

Lzivost tohto nacionalizmu spoéiva i v tom, Ze vo svojej
neoddelitelnej ¢érte — v nepriatelstve k inym narodom, je
naprosto vyberovy. Je proticesky, protimadarsky, protizapad-
ny a protiamericky, mierne formulacie o znepokojeni v demar-
Soch ho privadzaju k hnevu, ale tisicnasobne tvrdsie vyhlase-
nia politikov Ruska o nepripustnosti vstipenia do NATO ho
nechavaju chladnym. Z ¢asu na ¢as k nam priplava z Ukrajiny
po niektorej z riek ropna skvrna, ¢o sa zaobide bez komenta-
ra. Viete si predstavit, ¢o by sa dialo, keby priplavala po rieke
Morave?

Treba povedat, Ze predstieranost nacionalizmu nezname-
na mensiu nebezpecnost. Predstieranym je aj nacionalizmus
mnohych Srbov a Chorvatov. A mozno, ze kazdy nacionaliz-
mus je do istej miery predstierany, lebo umelo zapliia vznik-
nuvsiu prazdnotu, tak ako u mnohych nasich Tudi zaplia
prazdnotu po komunizme.

5. Revans a estebdcke praktiky

Predmetom revansu za pomoci $pinavych praktik, ktoré
pracovne nazyvam estebdackymi, si na postkomunistickom
Slovensku predovsetkym Tudia, ktori boli aktivnymi odporca-
mi komunistického rezimu. Postkomunistické sily si pocinali
velmi zdatne v kompromitovani jednej z najéistejSich postav,
ktord poznam, a sice Jana Carnogurského.

Kontinuita o¢iernovania jeho rodiny komunistami pred
r. 1989 a postkomunistami po r. 1989 nebola v podstate nikdy
preruSend. V r. 1988 este za vlady KSC vysiel v Pravde velky
¢lanok ,Kto je Pavol Carnogursky?“ utoéiaci na jeho otea, ale
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i nanho samého. Obsahoval nepravdy o iidajnej otcovej ariza-
cii zidovského majetku. Patril do vicsej série ¢lankov, ktoré
vznikali priamo v dielni StB a povinne ich uverejiiovalo Rudé
pravo aj Pravda. Ked vypukla ,nezna revolucia“, uz na dru-
hom velkom mitingu na Nam. SNP v Bratislave 23. novem-
bra 1989, teda v ¢ase, ked bol dJ. Carnogursky eSte vo vizeni
v Justitnom paléci, jeden z rec¢nikov na tribune, synovec
Vladimira Clementisa, oznaéil J. Carnogurského za extré-
mistu a protestoval proti poziadavke jeho prepustenia z véze-
nia. Spomenme znamy clanok v Praci zo zaciatku r. 1991,
ktory absolitnymi vymyslami $pinil jeho otca. VySe troch
rokov trval sudny proces J. Carnogurského s Précou, kym
dosiahol ocistujuci rozsudok. Jednoznacne nesie pecat byva-
lej StB séria znevazujucich élankov a rozhovorov z prelomu
rokov 1991-1992 napr. v tyzdenniku Zmena a v denniku
Pravda, kde zohral svoju ulohu rimskokatolicky knaz A. S.,
ktory prirovndval J. Carnogurského k diablovi a pod.
Pochopitelne, lustrdcia ukdzala, ze A. S. je agentom StB a
takisto novinar R. M., ktory s nim robil rozhovor pre Zmenu.
Uz pred rokom 1989 existoval spojovaci ¢lanok medzi nimi
dvoma. Obaja mali ako agenti toho istého riadiaceho doéstoj-
nika StB.

Pokial ide o fantastické obvinenia predsedu KDH, Zze zis-
kal obrovské majetky, ktoré sa Sirili od r. 1990, je zlozité
dokumentovat organizovanost Sirenia tychto fam, pretoze sa
Siria takmer vyluéne ustne. Osobne som sa stretol trikrat so
Siritelmi takychto fam, ktori nevedeli, ze J. Carnogurského
osobne poznam. V jednom pripade to bol byvaly komunistic-
ky riaditel podniku, v dalsom pripade mi komunalna poslan-
kyna HZDS, pracovnic¢ka v sudnictve, smrtelne vazne nazna-
Govala, ze J. Carnogursky sa dostal do vizenia v r. 1989 za
ekonomické delikty. Netusila, ze z titulu svojho poésobenia
v FBIS som mal moznost oboznamit sa s jeho vysetrovacim
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spisom, nehovoriac o tom, Ze bolo snad stokrat publikované,
ze StB ho stihala za paragrafy poburovanie a rozvracanie
republiky (predstavte si, uz vtedy rozvracal ...). V tretom pri-
pade §lo o byvalého prislusnika StB T., prepusteného po r. 1968,
ktory sa vratil na FMV do funkcie namestnika riaditela roz-
viedky. Zaciatkom r. 1991 som s nim S§iel sluzobne v aute
okolo Palisad v Bratislave. Ten c¢lovek, s ktorym som sa
dovtedy vobec nepoznal, ukazal hned na dom, v ktorom byva-
la rodina Pavla Carnogurského za vojny a okamzite pozname-
nal: ,Carnogursky uz tvrdo ide po tom dome!“ (Bol to v podsta-
te ten isty argument ako v onom ¢lénku z pera StB z r. 1988.)
St to iba epizdédky, ale o podobnych som pocul od desiatok
priatelov z celého Slovenska.

Spomenme nactiutrhacésky c¢lanok M. D. v Slovenskej
republike z juna 1995, kde obviituje Carnogurského a bisku-
pov zo slobodomurarstva. Nikoho neprekvapi, ze M. D. je tiez
agent StB.

Ziadne famy nie su prili§ stupidne, aby sa nepouzili proti
byvalym disidentom. Spomernime obvinenia proti J. Langosovi,
ze inicioval podpalenie leopoldovskej véznice, ktorym sa
zaoberala prokuratura. Novinar P. J., ktory tato tému smrtelne
vazne naniesol na tlacovej besede s Langosom v Bratislave
v janudri 1991, bol dévernikom StB. O pér dni nato som ho
videl v televiznom spravodajstve, ako stoji na schodoch byva-
lej Krajskej spravy ZNB na Februarke a dramaticky infor-
muje o akychsi nekalych ¢inoch FMV proti slovenskym bez-
pecnostnym orgdanom. V skutocénosti islo o prepustanie byva-
lych prislusnikov StB.

Pomste vSak nie su vystavené iba zndme osobnosti.
Revans starych struktur pocitili stovky verejnosti nezna-
mych Tudi, napr. moji byvali spolupracovnici vo FBIS na
Slovensku. Museli sme celit obvineniam z akéhosi nikdy bliz-
Sie nespecifikovaného sledovania V. Meciara. Prvy vysluch
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u prokuratora v tejto veci som absolvoval este pocas svojho
posobenia vo FBIS, niektorych kolegov predvolavali este
v priebehu rokov 1994-1995. Pritom sme sa nedopustili nico-
ho nezakonného. Naopak, len sme v stulade so zdkonom zbie-
rali informdcie o krddeziach, ni¢eni a zneuzivani materialov
StB, s ¢im som sa nikdy netajil. Neprijemnosti, ktoré ndam
z toho vyplynuli, st toho istého charakteru ako neprijemnos-
ti, ktoré okusuju vySetrovatelia Simuni¢ a Vacok. Policajt je
postihovany zato, Ze si plni svoju povinnost.

Byvali prislusnici StB pouzivali proti FBIS oblubeny trik,
ktory spocival v Sireni fam o funkciondroch FBIS, oznacovali
ich za tajnych spolupracovnikov StB do r. 1989. Tento trik
pouzili v pripade vysokého funkcionara FBIS v Kosiciach a
v Bratislave. NR SR sa uzniesla, Ze treba vySetrit ¢innost
FBIS na Slovensku od 1. 1. 1991. To je v podstate datum ocis-
tenia spravodajskej sluzby na Slovensku od prislusnikov StB.
NR SR sa odmieta zaoberat zjavnou ucastou SIS na unose
obcana.

Postupne sa pouzivanie takychto Spinavych praktik stalo
beznym nielen voci byvalym odporcom komunistického rezi-
mu, ale vseobecne. Uz sme hovorili o manipulacii v STV, na
objasnenie c¢akaju docasne zabudnuté aféry, ako napr.
JPanicov” list, ale i aféra falSovania kolkov, ktoru podla istych
informacii vyprovokoval v stucasnosti vysokopostaveny pri-
slusnik SIS. Najnovsou televiznou hviezdou je byvaly pri-
slusnik ZNB a krimindlnik P. K., ktory si po rokoch spome-
nul, Ze prezidentov syn je vraj jeho spoluvinnikom. Takisto si
treba pockat na objasnenie tucasti SIS na pokuse skompromi-
tovat predsedu biskupskej konferencie Baldza. U¢ast STV
objasnovat netreba, tda bola zjavnd. Okaté podvody sa stali
sucastou verejného zivota.
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6. Manipuldcia s ludmi

Ide o komplikovany problém, pre politiku typicky. Mam na
mysli metédu ziskavania politickych stipencov ich protezo-
vanim, vydieranim ¢i podplacanim. Niektori slovenski politi-
ci sa v tomto smere dopracovali k majstrovstvu.

Neodskriepitelnym faktom je, ze V. Meciar vzal pod ochra-
nu mnohych skompromitovanych prislusnikov policie, StB a
tajnych spolupracovnikov StB a to v ¢ase, ked este posielal na
namesti komunistov do véznic. O tajnych spolupracovnikoch
StB som sa uz zmienil viackrat. Zdaleka to nie st vietko kre-
atury, ktoré s radostou udavali svojich bliznych. St to povéc-
gine Tudia, ktori v minulosti v styku s StB prinajmensom raz
zlyhali. Poznam osudy desiatok z nich a dnes vo vécésine pri-
padov vidim suvislost medzi ich vtedajsim a dnesnym zlyha-
nim. Len madloktori si dnes narovnanymi ludmi, ale pozndm
aj takych. Vyniest jednozna¢ny mordlny rozsudok nad vset-
kymi nie je jednoduché.

Vztah Meciara k lustraciam bol dvojaky. Prvé ,divoké® lus-
tracie na Slovensku vykondvala skupina prislusnikov StB,
prepustenych po r. 1968, ktori sa do StB vratili zac¢iatkom
r. 1990. Meciar mal informacie o lustraénych materialoch
este v Case, ked politické spicky VPN o tomto probléme nema-
li tusenia. Pokial bol lustrovanou osobou jeho oponent, neva-
hal ho tvrdo napadnut trebars aj verejne. Tak sa spraval voci
podpredsedovi Slovenskej narodnej rady. Ak lustrovaného
potreboval, zastal sa ho. Po lustracnej afére Jana Budaja v lete
1990 vydal vtedajsi §éf Uradu na ochranu ustavy a demokra-
cie (predchodca FBIS) na Slovensku Jaroslav Svéchota verej-
né probudajovské stanovisko. Prepojenie Svéchotu a Meciara
sme uz spominali. Vtedy potreboval Meciar Budaja proti
ostatnym Spickam VPN, neskor ho uz nepotreboval. Na svoj-
ho ministra spravodlivosti Siel najskor tvrdo, potom sa ho
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pokusil ziskat. Dnes uz znie takmer neuveritelne, Ze to bol
prave V. Meciar, ktory ako prvy, i ked nepriamo, obvinil
J. Markusa zo spoluprace s StB.

Podstatny vsak bol nakoniec rdzny postoj HZDS proti lus-
tracnému zakonu a jeho faktické zlikvidovanie. Preto dnes
véisina ludi, ktorych poznam ako agentov StB, stoji za
HZDS. Nie som priatelom tedrii o sieti eStebakov, ktori su
vylucne zodpovedni za vsetko dianie na Slovensku. Je vsak
pravda, ze tito ludia zohravaju délezitu ulohu na prospech
postkomunistickych sil. V osobe A. M., podpredsedu HZDS,
maju aj priame zastupenie vo vedeni HZDS.

Z dennika Slovenska republika menujme na ilustraciu tro-
jicu agentov StB J. C., M. P, M. D. V r. 1992 bol v redakeii
Slovenskych narodnych novin kazdy druhy redaktor agentom
StB. Vulgédrny protidurayovsky inzerat publikovany v tychto
novindch dokonale koresponduje s duchovnym svetom redak-
cie. Tento stav sa tyka Matice ako celku. Napriek tomu, ze
v radoch Matice su i slusni Iudia, ako vlastenec si trufam
povedat, ze tato institucia ma s Moyzesovou a Kuzmaéanyho
Maticou malo spolo¢né. Pritomnost lustrovaného Markusa na
¢ele Matice, ktorého napokon vzal Meciar na milost, je uz iba
tragickou bodkou za celou zalezitostou.

Obrovskou oporou pre Meéiara pred volbami 1992 bol
RadioZurndl Slovenského rozhlasu, kde zohrali klucova
ulohu dvaja dovernici StB, I. M. a B. G., ktori mali spoloéné-
ho riadiaceho dostojnika StB. Prave tito dvaja pani zapri¢ini-
li najviac dezinformacii obéanov v Case zverejnenia Spravy
Branno-bezpecénostného vyboru SNR na jar 1992, v ktorej sa
hovorilo o uz spominanych nezdkonnostiach tykajtcich sa
vykrddania a ni¢enia materiglov StB. I. M. sa na jar 1992 vo
vysielani Radiozurndlu srdeéne porozpraval so $éfom StB
Lorencom, ¢im sa zacal proces, ktory sa usiloval doviest do
konca dennik Slovenska republika na svojich strankach o rok
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neskor, t.j. proces premeny Séfa zloCineckej organizacie v dis-
tingvovaného a osvieteného dzentlmena. Uz v roku 1991 dali
v Rédiozurnali priestor J. D., byvalému prislusnikovi StB a
Meciarovmu chranencovi. Tak nds zacali eStebaci ani nie dva
roky od ,neznej“ ucit, ¢o sa patri a ¢o nie. Zvlastny postoj
vedenia Konfederacie politickych viznov Slovenska, ktoré
podporuje myslienku zakona na ochranu republiky, tiez
koreSponduje s pritomnostou spolupracovnikov StB v konfe-
deracii.

V sticasnosti sa coraz viac preukazuje ochrana nad samot-
nymi prislusnikmi StB, ktori sa teraz vracaju do SIS.
Pochopitelne, zaéinaju ozivovat svoju staru agenturnu siet.
Ochrana prislusnikov StB je viak starsieho ddta. Presne
v Case, ked na jar roku 1990 V. Meciar slovne posielal komu-
nistov do véznic, ako minister vnutra vymenoval uz spomi-
naného J. D., mimochodom byvalého predsedu Ustrednej
kontrolnej a reviznej komisie UV KSS, do vysokej policajnej
funkcie v Kosiciach. Koho nepresvedcili faktické ¢iny, nech
uveri samotnym premiérovym slovam, ktoré o tajnych spolu-
pracovnikoch StB povedal na zasadnuti vlady koncom r. 1993
(zdznam zverejnil dennik SME 16. 1. 1995): ,Ved logicky,
programovo sme im najblizsi, najviac ich chranime.“ Mily
ditatel, ¢o este chces?

DalSou formou manipulécie je podpldcanie. Ku korupcii sa
Meciar otvorene prihlasil v Zlatej Idke, kde hovoril o podpla-
cani Matice predajom Neografie a o podplacani politikov
SNS.

Vyhlasil o nich: ,...rozpravat s ich funkcionarmi (rozumej
SNS) tak, aby respektovali nds, pretoze v centre mozu bezat
také peniaze, za ktoré sa kazda politika obracia inde. To si
treba na rovinku povedat.“ A naozaj, ak treba, SNS je ochot-
na hoci hlasovat za slovensko-madarskd zmluvu. Prejdime si
vyvoj vztahu V. Moérica k V. Meciarovi. Na jesenn 1990 Moric
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vyhlasoval, Ze Meciar odvolava ministra vnutra Andrasa
preto, aby sam ovladol ministerstvo vnutra, aby mohol zabra-
nit emancipaénym snaham Slovenska. Dnes je Moéric na cele
podnikatelského klanu a plni Zelania vodcu.

Podpldacanie nemusi byt zaloZené len na hmotnych stat-
koch. Dnesni vodcovia vedia polichotit, dat ludom néadej na
dokolvek, po ¢om tuzia, naznacit, Ze sa s nimi rdata. Vedia
zariadit, ak ¢lovek tuzi dostat priestor v televizii, rozhlase,
v novinach, tak ho dostane, dokonca o nom nakrutia film,
Siria sa reci, kto by mohol byt slovenskym prezidentom po
Kovacovi a tak podobne.

Za zmienku stoja i pokusy o manipuldciu s cirkvou.
Dnesni lidri HZDS neprikladali vzdy snahe ziskat cirkev na
svoju stranu taky vyznam ako v poslednych rokoch. V r. 1990
v Banovciach odhalili pamétnu tabulu prezidentovi Tisovi za
pritomnosti kardindla Jédna Ch. Korca. Cerstvy slovensky
premiér Meciar sa nechal pocut, ze ¢ervenu diktatiru nevy-
strieda hneda (kohoZe to dnes ndrodovci obvinuju, ze vecne
vyvolava dojem o Slovensku ako o fasSistickom state...?).
Samému kardindlovi sa uslo vtedy od neho par neprijem-
nych slov. Pravda, vtedy este postkomunistické sily neboli
sformované a neboli eSte rozhodnuté, zZe svoj zapas zohraju
na nacionalistickom ihrisku. Az neskor predseda HZDS
pochopil, Ze televizne zabery biskupa, ktory ho s ismevom a
otvorenou narucou vita vo svojom sidle, maju prenho cenu
zlata. Dnes si mo6ze hoci ministerka vlady ist do Altétingu,
jemu to uz neprekaza. Okazalym prihlasovanim sa ku kres-
tanstvu (Clovek si nevdojak spomenie na Gottwaldovu tucast
na sldvnostnom Te Deum v svitovitskej katedrale) sa ¢isto
postkomunistické hnutie snazilo ziskat si cirkev za spojenca.
Ked sa vsak ukazali problémy najmi v Banskej Bystrici,
zautocilo hnutie v stulade so svojimi reflexami presne po
komunisticky, ¢im potvrdilo, Zze nebude zo psa slanina, ani
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z vlka baranina. Spojenectvo s cirkvou sa teda, chvalabohu,
nekonda. Spojenectvo totiz znamena spojenectvo vo vsetkom.

7. Usilie o zdetinstenie spoloénosti

,Nasiel som ich na stole,“ odpovedal smrtelne vazne
V. Meéiar v r. 1991 na otdazku, odkial vzal dokumenty StB,
ktoré pouzil proti nepohodlnym lIudom. Rok po tejto stupid-
nej, detinskej odpovedi zdrvujuco vyhral volby. Cesta k zde-
tinsteniu bola razne nastupend. Koncom r. 1993 zverejnili
tajne zhotovenu nahravku prejavu predsedu HZDS v Zlatej
Idke, v ktorom ohlasil prevalcovanie Slovenska a vyuZzitie
privatizacie na korupciu obrovskych rozmerov. Tento neuve-
ritelny Skandal uz nemusel vtedajsi premiér vysvetlovat
vobec. Po zverejneni prejavu boli rozhovory novindrov s pre-
miérom v §tyle ,,ako keby nic“. Jediny z nich, kto naozaj rdzne
ziadal vysvetlenie, bol mlady novinar Peter Téth.

V stvislosti s mohutnym nastupom vsetkych spomina-
nych praktik sa stretdvame s neuveritelnou dezorientova-
nostou Iudi, ktori by mali byt na zdklade svojich Zivotnych
skusenosti vo¢i nim najcitlivejsi. Ked v decembri 1990
minister Lango§ prepustal prislusnikov StB, postkomunis-
tické a nacionalistické sily sa to usilovali prezentovat ako
protislovensky tah Prahy(!). (Jergus Ferko vtedy napisal
uplne 1zivy ¢lanok o zlych ¢eskych bezpecakoch, ktori sa na
taxikoch (!?) prirutili z Prahy do Bratislavy a robili zle dobrym
Slovakom.) Pritom sa, pochopitelne, prepustalo aj v Cechéch.
Propaganda sa ujala a o par tyzdnov som sa stretol s rodin-
nym priatelom, starym politickym véziiom z 50. rokov,
krestanom katolikom a ten sa ma spytal: ,Ako je to mozné,
ze Langos toto vyviedol nasim slovenskym chlapcom v Brati-
slave?“ Vysvetloval som mu, Ze ti ,chlapci“ su prislusnici
StB, ktori este pred dvoma rokmi nah&anali kazdého katoli-
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ka, ktory na puti vytiahol slovensku zastavu. ,To nie je
mozné,“ povedal mi.

Tesne po volbach v r. 1992 znamy kazatel, dlhoroény bojov-
nik proti totalite, vyhlasil, Ze krestania neprehrali volby, lebo
su vo vSetkych strandch, a vyzval nds k modlitbe za nova
vladnu reprezentaciu. Vo chvili, ked som v rozhlase pocul
jeho slova, spolahlivo som vedel, Ze tdto nova vladna repre-
zentdcia odstrani zo spravodajskej sluzby vsetkych, ktori tam
prisli po r. 1989, a zabezpedi néavrat prislusnikov StB, dosled-
kom coho bude i porusovanie demokracie a kriminalne ciny.
Vsetko sa splnilo.

Po unose M. Kovaca ml. poskytuje uz Slovensko obraz
znacne zdetinstenej krajiny, rezignujicej na vlastnt dostoj-
nost. Do sokujucich podrobnosti bola zdokumentovana ucast
SIS na tunose, vratane mien jej prislusnikov a cisiel aut.
Spojte si obraz titulnej strany dennika SME s fotografiou
stretnutia predsedu KDH s prislusnikom SIS Oskarom F.,
priznavajucim sa k ucasti na tnose a skryvajicim sa pred
kolegami v zahranici, s obrazom dobrotivo sa usmievajticeho
Ivana Gasparovica, zelajuceho v prvych minutach Nového
roka obcanom vsetko dobré. Ako keby nic. Zaplavi vas pocit
neskutocnosti.

Vyhldseniami vlddnych predstavitelov sa na nas rinie
prud nekoneénych hluposti. Vymyslaju sa nezmyselné pojmy
ako ,priatelsky demars®, objavuju sa uplne protichodné pos-
toje predsedu SNS, ktory je proti NATO, a ministra obrany
SNS, ktory zodpoveda velkou mierou za zaclenenie Slovenska
do NATO, od ZRS pocuvame trvalu kritiku privatizacie, hoci
sa na nej podiela atd. Na vymenovanie vSetkého niet ¢asu ani
miesta.

Prielom by mohli dosiahnut zname morédlne autority sto-
jace mimo politiky, ale nepocut ich. Situaciu vystihol zahra-
niény zurnalista, ktory mi povedal, Ze v jeho krajine mu
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kladu otdazku: ,Prosim vas, a tie informécie zo Slovenska, o tom
unose, su naozaj pravdivé?“ Pochybnosti tychto Iudi vyplyva-
ju z jednoduchého presvedcenia, ze ,také Cosi predsa nie je
mozné“. Ale je to mozné. Mozno aj niekto z Citatelov si nad
touto statou povie: , Toto vietko je naozaj pravda?* Ano, je to
pravda.

Co povedat na zaver? V celom ¢&ldnku sa hovorilo o neka-
Iych ,praktikach®, teda o zle, ¢o mo6ze u niekoho vyvolat pesi-
mizmus. Bol by to omyl. Jednoducho ma iba poziadali, aby
som na tato tému hovoril na konferencii Clovek a spolo¢nost
50 rokov od druhej svetovej vojny, ktora sa konala 30. 11.
1995 v Bratislave. Tak ako som hovoril o nezdkonnosti a 1zi
na Slovensku, mohol by som hovorit i o obrovskom zapase za
pravdu a spravodlivost, lebo aj ten prebieha na Slovensku.
Nemame tu len nacionalistov, ale aj vlastencov. Nemdme len
manipulatorov a manipulovanych, ale aj Tudi, ktori sa zma-
nipulovat nikdy nedaji. Aj v tom mozno nédjst zdroj optimiz-
mu. V poslednom case sa casto stretdavam s citovanim zna-
meho papezovho vyroku ,Nebojte sa!“ z jeho znamej knihy.
Priznam sa, Ze ani mne na zaver tohto ¢lanku ni¢ iné nepri-
chdadza na um. Tak sa teda nebojme!

FAKTY 28. 2., 6. 3., 13. 3., 20. 3. 1996
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Lamackova hranica

pachat zlo, alebo s nim aspon spolupracovat. Niekto

oklame, ale neokradne, dalsi zase kradne, ale nezabi-
je, a su aj taki, ktori ako keby nemali nijakt hranicu. Pred
par dinami minister vnutra I’. Hudek odvolal z funkcie riadi-
tela sekcie vySetrovania a kriminalisticko-expertiznych ¢in-
nosti V. Lamacku. Pripomenme si, ze to bol ten isty
V. Lamacka, ktory obhajoval postup policie po nelegdlnej pre-
hliadke uradu banskobystrického biskupa R. Baldza a na tla-
cove] konferencii napadal riaditela biskupského uradu
Hrtusa.

Podporit hanebni kampan proti biskupovi, ktoru zacalo
HZDS uz davnejsie predtym v denniku Slovenska republika,
teda nebol pre V. Lamacku nijaky problém. Preslo len par
tyzdnov a Lamacka musel znovu skumat, kde je ta jeho hra-
nica. Teraz uz neslo o to, Sprihnut par slov proti nejakému
cirkevnému hodnostarovi, teraz uz bolo tlohou dna komplet-
ne ututlat ucast statneho orgdnu na trestnom c¢ine Unosu,
a teda ist priamo proti zmyslu svojho povolania. Ak si myslel,
ze postaci ukazat dobru vélu voci moci tym, ze nakyda
verejne na prvého vySetrovatela inosu prezidentovho syna
J. Simuniéa, tak sa velmi mylil. Tamtym nikdy nestaéi prst,
vzdy chct celd ruku. A tak V. Lamacka objavil svoju hranicu.
Neodisiel s velkou ctou, po dohode s ministrom sa dal prera-
dit na iny usek, ale i tak panboh zaplat. Ked niekto nedoka-

Rézni Iudia maju rézne hranice, pokial su ochotni
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ze nahlas zakricat pravdu, nech ju aspon nesuvislo zamrmle.
Mboézeme len dufat, ze Tudi, ktori si povedia, Ze toto je uz pri-
vela, bude postupne pribudat. Bolo by vhodné, keby sa zopar
takych naslo uz na zasadnuti Ndrodnej rady SR. Pravda, pri-
velmi optimisticki byt nemézeme. Poslanec Jan Smolec ma
svoju morélnu bariéru kdesi v nedohladne. Uspesne sa od nej
vzdaluje tym, Ze sa podpisal pod cudzie texty, vymyslel list
neexistujucich knazov, takze publikovanim faloSného faksi-
mile udajného konta slovenského prezidenta v rakuske;j
banke néas vlastne ani ni¢im novym neprekvapil.

FAKTY, 12. 10. 1995
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Co teda méame robit?
(Dohodnite sa)

jeho otvorené podporovanie obcanmi zdaleka nemusi

byt hlavny sposob. Na Slovensku si v poslednych mesia-
cov zlo upevnuje pozicie okrem iného vzrastajicou unavou
Iudi, ktori s nim sice nestuhlasia, ale uz nie su ochotni posta-
vit sa proti nemu. LLudi naozaj poburuje, ked vlada kryje
unosy ludi alebo ked vladne noviny klamu tak otvorene, Ze
s odhalenim 1zi uz dopredu rataju. Deprimovani nezadrzatel-
nym postupom arogancie moci, ktora si z ich kritiky tazku
hlavu nerobi, v tichom zufalstve z velkého sklamania zaéina-
jua sa hnevat uz na vsSetko a na vsetkych, dokonca i na tych,
ktori proti povodcom ich zufalstva urputne bojuju.

Ako indc si mozno vysvetlit slova renomovaného komenta-
tora znameho dennika, ktory pise o HZDS a KDH ako o dvoch
konfrontaénych péloch slovenskej politiky? Pritom o tomto
komentatorovi je zname, ze pred rokom ho na parlamentnej
pode fyzicky napadol poslanec jedného zo satelitov HZDS a
sam sa musel branit? Dnes hadze HZDS s KDH do jedného
vreca i ked mu musi byt jasné, ze od KDH by mu urcite nic¢
podobné nehrozilo.

Znamy slovensky spisovatel, ktorého netreba podozrievat
zo sympatii k vlade, pise v Literarnom tyzdenniku, ze dnes uz
nielen opozicia méa ¢o vycitat koalicii, ale uz i koalicia moze
vycitat opozicii niektoré jej vyroky. Ktoréze vyroky ma na
mysli? Protesty proti zneuzivaniu policie na kontrolu akych-

Zlo sa moze v spolo¢nosti presadzovat rozlicne, pricom
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si peticnych harkov a na nelegalne prehliadky, protesty proti
rozkradaniu majetku, proti zneuzivaniu SIS?

Keby sa KDH priamo spytalo tychto Iudi, éo teda ma robit,
mozno by vyhrkli: ,Dohodnite sa!“ V poriadku, dohoda je v pod-
state kompromis, kde kazdy trochu zlavi zo svojich predstav.
Na éom sa teda mame dohodnut s HZDS? HZDS nam slubi,
Ze nebude undsat I'udi, a KDH na oplatku suhlasi, ze HZDS
moze rozkradnut stat? HZDS slubi, Ze biskupa Baldza uz
necha na pokoji, a KDH zase nebude protestovat proti klam-
stvam v Slovenskej republike?

KDH v skuto¢nosti robi len to najnevyhnutnejsie preto,
aby o pitnast rokov nemuselo zalamovat rukami: ,Ako sme
len mohli dopustit Cosi také?* A od takéhoto zalamovania
rukami chce usetrit aj vSetkych slusnych Tudi.

FAKTY, 19. 10. 1995
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Uz zase doviezli kapustu

obchodu sa zjavila cedula s oznamom: ,Doviezli kapus-

tu.“ Vzdapéti ktosi pripisal: ,Dalsia rana americkému
imperializmu!“ Uz druhy demars Eurdpskej unie, v ktorom
¢lenské staty EU vyjadrili znepokojenie nad stavom demo-
kracie na Slovensku, a ndsledné pripojenie amerického
ministerstva zahraniénych veci k tomuto demarsu nds
pomaly, ale iste navracaju do onych hrdinskych cias, ked
komunisticky svetovy tabor tak dlho ustedroval prehnitému
zapadnému imperializmu jeden tazky uder za druhym, az
kym sa v roku 1989 premozeny tinavou z udatnych bojov sam
nezrutil. Z vladnych kruhov uz bezZne zaznieva nazor, Ze
ktosi nam na Zapade zavidi nase Uspechy a samostatnu poli-
tiku. Niet najmensich pochyb, Ze dennik Slovenska republi-
ka zaznamena nad tymito neprajnikmi mnoho slavnych
vitazstiev. Vyroky o mafianskom talianskom statnom apara-
te a napoleonskej francuzskej rozpinavosti su slubné a urdi-
te dojde i na kritiku americkej politiky voéi Komancom a
Siouxom v minulom storoci.

Napriek tomu by bolo omylom obvinovat propagandistov
HZDS z bezduchého kopirovania komunistického systému
klamstiev. St to poctivi marxisti a v sulade s dialektickym
zakonom negdacie negacie chapu, ze po vynutenej pauze je
dobré oprasit staré melddie, ale ze ich treba obohatit o nova
kvalitu, a tou je vSeobjimajtca schizofrénia. Za komunizmu

Fﬁzaty vtip z pétdesiatych rokov hovoril, Ze na dverach
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boli sice klamstva ziaduce, ale nie aby sa v tom istom case
objavovali dve rozne navzajom si odporujice klamstva. Dnes
tato bariéra pada. Vladna propaganda sucasne spochybnuje,
ze sme vobec nejaky demars dostali, pretoze vraj islo o aide
memoire, vysvetlujuce stanovisko ... (dopliite si hociéo) a ze to
vlastne je nas zahrani¢nopoliticky tuspech, a stucasne hovori,
ze Zapad nam krivdi, lebo nam poslal demars. Na jednej stra-
ne HZDS, ZRS a SNS hovoria o sprisahani Zapadnej Eurépy
a USA proti Slovensku, na druhej strane vyhlasujua, ze stdle
plati ich programové vyhlasenie vlady, podla ktorého nasim
koneénym cielom je vstupit do NATO a Eurépskej unie, a tak
zakotvit v ndaruci nasich skodcov a nepriatelov.

Tieto navzajom si odporujtce tvrdenia nemajua sice ni¢ spo-
lo¢éné so zdravym rozumom, ale dokonale vystihuju myslien-
kovy svet najpopularnejsieho slovenského politika.

FAKTY, 2. 11. 1995
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Slovensko-slovensky slovnik

problémoch na Slovensku, ale nie o jazykovych problé-
och slovensko-madarskych, ale slovensko-slovenskych.
Obcas sa totiz zda, ako keby existovali dva slovenské jazyky
s tymi istymi slovami, ale s odliSnym zmyslom. V poslednom
case to plati o slove ,nenavist”. Zdanlivo ide o vSeobecne zro-
zumitelné slovo, ktorého vyznam vsetci poznaju, ale vladni
politici a novinari zo Slovenskej republiky ho dokdazali naplnit
doteraz nevidanym obsahom. Radi napr. hovoria o ,nenavist-
nej opozicii“, ,nendavistnom KDH“ a o ,nenavistnych novina-
roch®. Oznacenie ,nenavistny“ automaticky prisudzuju prave
tym, ktorych surovo prepaddvaju a biju na uliciach (Styria
novindri na Primacidlnom namesti v Bratislave v marci 1994,
zberaci podpisov pod peticiu Za slobodu slova vo februdri tohto
roku v Trencine, poslanec Frantisek Miklosko v septembri a
novinar Peter Toth minuly tyzden) alebo proti tym, ktorych uz
rok bez preukdzaného dovodu vyhanaju z parlamentu. Tymto
rozdavacov privlastkov vSak ani nenapadne, aby slovickom
LShenavistny“ pocastovali politikov, ktori sa verejne vyznali
z tuzby pokrdjat svojich madarskych kolegov do guldsa (Jan
Slota), alebo aby oznacili za nendvistnych tych navstevnikov
mitingov HZDS, ktori na adresu opozi¢nych politikov radi
vykrikuju: ,,Obesit! Zastrelit!*
Ak tito ,lingvisti“ zavadzaju babylonské zmétenie jazyka,
mali by byt teda désledni. Ak su prepadavani novinari a

Q ko vyplyva z nadpisu, re¢ bude skutoc¢ne o jazyku a jeho
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poslanci ,nenavistni“, prec¢o potom neoznacit za nendvis-
tnych aj krestanov, ktori sa dali polievat a zatvarat estéba-
kom 25. marca 1988? Koniec koncov, ved tito krestania
povicsine chodia na mitingy KDH a ti, ¢o ich vtedy zatvara-
li, si oporami HZDS.

Najvécésimi prznitelmi ndasho rodného jazyka su teda ti,
ktori sa vyhlasuju za jeho najvicsich ochrancov. Z poctivej
slovencéiny robia hatlaninu, ktorou uz nie je mozné dohovorit
sa. Podstatna je vSak otazka, ¢i si tieto jazykové patvary defi-
nitivne osvoji i tych tridsat percent volicov HZDS. Tomu totiz
odmietame uverit a v tejto viere spociva jedina nadej pre
Slovensko.

FAKTY, 9. 11. 1995
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Slovensko 95

vSetko nam priniesol ¢i vzal? Podla vyznamu si hlavné

udalosti roka netrufame zoradif, ani podla ¢éasovej
postupnosti to akosi nejde, pretoze sa navzajom prelinaju.
Zoberme to teda podla abecedy.

Akéné piatky. Boli sme presvedéeni, Ze sa s nimi buda
stretavat uz iba nase deti na dejepise, ked budu preberat
vitazny februdr, ale mylili sme sa. Pétice (niekde Stvorice ¢i
trojice) predstavitelov HZDS, SNS, ZRS a RSS zadali od
zaciatku roka vo vSetkych okresoch Slovenska rozhodovat
o0 odvolavani veducich pracovnikov statnej spravy, pocéntc
prednostami okresnych a obvodnych uradov a konciac riadi-
telmi okresnych kniznic a cestnych sprav. Vzapéti uvolnené
miesta obsadzovali priaznivcami vladnej koalicie. Nebolo
vObec ni¢ vynimocné, ked obsadili veducu funkeciu, na ktoru
sa pozaduje vysokoskolska kvalifikacia, ¢lovekom bez matu-
rity. Takto vymenili asi 600 pracovnikov statnej spravy na
celom Slovensku.

Este vo februari pan A. M. Huska tvrdil, Ze akéné péatky
neexistuju, ale vzapéti dennik SME publikoval zdznam z roko-
vania topoléianske]j akénej pétky s uvedenymi persondlnymi
dohodami s pecéiatkami a podpismi. Podpredseda KDH Ivan
Simko preéital zoznam prislusnikov akénych pétiek v parla-
mente, zopar Sikovnych redaktorov STV nakrutilo o ich péso-
beni dokumentarny film, ktory vedenie STV najprv zakazalo

Q ky bol treti rok samostatnej Slovenskej republiky? Co
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odvysielat, aby ho potom pod tlakom povolilo, pravda s pat-
ricnym komentdrom.

Ci akéné pitky neexistuju, alebo existuju a je to tak dobre,
na tom sa vldadnej koalicii nepodarilo dohodnut do dnesnych
dni.

Barbari. Re¢ uz nebude o akénych pétkach, aj ked by
mohla byt. Trend ku krémovym manierom, ktory zacal Jan
Slota minuly rok svojim vyrokom na adresu niektorych novi-
narov: ,,S h...ami sa nebavim,“ sa tohto roku definitivne pre-
sadil. Postarali sa o to najmi podpredsedovia NR SR
M. Andel (,Potrati a bastardi“) a J. Luptdk (,Chytim, kop-
nem, hodim do skarpy®). Predseda Ivan Gasparovi¢ sa uspo-
kojil len s poznamkou: ,S...e ma to“. Ako polah¢ujucu okol-
nost treba uviest, Ze nevedel, Ze mikrofén je zapnuty. Sem
zapada i Luptakova odpoved na otazku novinara, preco bol
nepritomny v rokovacej sale pri prejave prezidenta: ,Bol som
na WC.“ To sme sa uz ale spustili naozaj dost nizko, a tak tuto
problematiku opustme, i ked je pre stcasnu slovensku politi-
ku velmi priznaéna.

Cirkev. Kazdy ku kazdému sa spraval po cely rok stabil-
ne, len HZDS voci cirkvi nastavovalo dve rozne tvare. Tvar
¢. 1 predstavovala typ KSC-StB a tvar é. 2 roduverného kato-
lika. Zatial ¢o do tohto roku vchadzalo HZDS s tvérou ¢. 2, po
svitej omsi, ktoru odsluzil na Urade vlady biskup Hrugovsky,
po vyjadreni podpory prezidentovi biskupskou konferenciou
ukdzalo tvar ¢. 1. Premiér zacéal hovorit, ze cirkev sa nema
miesat do politiky a v juni vysiel neuveritelne stupidny ¢la-
nok agenta StB M. D. v Slovenskej republike, v ktorom obvi-
nil biskupov z ¢lenstva v slobodomurarskej 16zi. O tyzden
nato prisiel na Slovensko pdpez Jan Pavol II. a s nim tvar
¢. 2 — dobri katolici z HZDS, vsetci komunisti vo vlade boz-
kavali vzacnemu hostovi ruku, az mu ju takmer zodrali. Dva
tyzdne po tejto navsteve urobila policia domovu prehliadku
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na banskobystrickom biskupskom urade a koncom roka
kauza vyvrcholila vznesenim obvinenia voci riaditelovi bis-
kupského uradu pre udajné spachanie trestného ¢inu zne-
uzitia vlastnictva, ktorého sa mal dopustit predajom obra-
zu z vlastnictva biskupstva. Jedna z tychto dvoch tvari
HZDS je prava. Hadajte, ktora.

Demars. Po roku to bol uz druhy demars krajin Eurépske;j
Unie. Eurdpe sa nepaci sposob, ako nas premiér uctuje s pre-
zidentom, a sposob, ako sa u nas vysetruje unos cloveka.
K tomuto demarsu sa pripojilo i Ministerstvo zahrani¢nych
veci USA a o par dni prisla i rezoltcia Eurépskeho parla-
mentu. Vztah vladnej koalicie a jej sluzobnikov k demarsu
je podobny ako k akénym pitkam. Nevedia sa rozhodnut
medzi tromi moznostami:

1. Bol to demars zlej Eurdpskej tinie, ktora nam chce dik-

tovat ako Hitler, Stalin, Breznev...

2. Ziadny demars nebol.

3. Demars bol, ale priatelsky.

Ekonomika. Zaciatkom roka este vlada tvrdila, ze kupo-
novu privatizaciu pozastavila iba preto, aby ju lepSie pripra-
vila. O par mesiacov ju vsak zrusila celkom a zaviedla dlho-
pisy. Statistiky hovoria, Ze tento rok bol podobne ako ten
minuly rokom rastu hrubého domaceho produktu. Logicka je
potom otazka, preco sa nezlepsuje zZivotna uroven obcanov a
premiér ohlasil buduci rok ako rok skromnosti. Vysvetlenie
treba hladat pod pismenom R.

Fantazmagoédrie. V HZDS o ne nikdy nebola nudza, ale
tento rok sa to prudko zhorsilo. Prim hral Roman Hofbauer,
ktory vo svojom seridli ,Otdzky spravodajskych hier” v tyzden-
niku Extra Slovensko odhaloval protislovenské sprisahania
zosnované USA, KGB, CIA, Madarmi, Cechmi a Sorosom.
Tvrdil napriklad, ze ndjdenie odpoctuvacieho zariadenia na
americkom konzuldte v Bratislave koncom r. 1992 bolo proti-
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slovenskou provokaciou USA. Prave tych USA, ktoré su
veducim prvkom NATO, kam nas chce tdato vlada voviest.
Blysol sa i anonymny Jdn Cavoj v Slovenskej republike
neddvnym seridlom ,Unos...Unos?“, v ktorom naznaduje, ze
Michal Kovaé ml. sa uniesol sdm, a to v sucinnosti s KDH.
Sam premiér siahol k uz osvedcenym fantazmagoriam. Tak
ako v roku 1991 tvrdil, Ze ho sledovala FBIS, tohto roku tvr-
dil, Ze ho sleduje SIS pod vedenim V. Mitra, ktorého pred
dvoma rokmi sam vybral za jej riaditela. Mohli by sme pokra-
covat velmi dlho, ale v zaujme zachovania dusevného zdravia
radsej skoncime.

Gangsterizmus. O tom, Ze Mitrova SIS sledovala Meciara,
akosi chybaju konkrétne fakty, ale zato je nadostac¢ dékazov
o sledovani prezidentovho syna SIS-kou pod vedenim I. Lexu,
a to pred jeho tinosom aj v ¢ase tnosu. Priznal sa k tomu
prislusnik jej sledovacieho utvaru Oskar F., ktory sa pred
svojimi kolegami v sti¢asnosti skryva v zahraniéi. K Gcasti
SIS na tomto trestnom c¢ine neomylne dospeli prvi dvaja
vySetrovatelia Simuni¢ a Vaéok. S neomylnou déslednostou
ich vzapéiti odvolali, rovnako parlamentna koalicia neomyl-
ne hlasovala proti akémukolvek pokusu KDH diskutovat
o tom v parlamente. Teda tento gangsterizmus je statnym
gangsterizmom. Prepadnutie podpredsedu KDH Frantiska
Mikloska a novinara Petra Tétha bolo logickym pokracova-
nim.

Humoristi. Mali to tohto roku tazké. Pan Darmo im zru-
sil Halusky, Vecery Milana Markovica aj Apropo TV, vraj
vObec nie z politickych pric¢in, ale preto, ze boli drahé, ze diva-
ci protestovali atd. Podozrivé vsak bolo, Ze o ich zruseni rad
rozpraval predseda HZDS na verejnych mitingoch uz niekol-
ko mesiacov predtym. Nepomohla ani peticia Za slobodu
slova, ktoru podpisalo stodvadsat tisic obanov, ani mnohoti-
sicové mitingy za slobodu slova v Bratislave a v Kosiciach.
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Markovi¢ si v televizii ani nepipne, babky z Halusiek trcia
v sklade, Filip s Radi¢om sa na stvrt roka uchytili vo VTV, ale
uz skondili i tam. Ich zasadny postoj voci STV aj VTV patril
k pozitivam roka. Pridu hviezdne chvile Ivana Krajicka?

Investi¢né fondy. Statny tajomnik Ministerstva financii
SR Jozef Magula ich nema rdad a na jar uvalil nttena spravu
na Prvu slovensku investiénu spoloénost. Spravcom sa stali
Harvardské fondy (nie vsetky fondy pan Magula nema rad).
Vieme, ze ked zakri¢ime do lesa ,Harvard®“, ozvena odpovie
,Vladimir Lexa“. V dosledku nutenej spravy sa tisice
podielnikov Sporofondu nemohli dostat k svojim peniazom.
Nastastie, Najvyssi sud SR zrusil rozhodnutie ministerstva
ako nezakonné. Takze zostdava PSIS a zostava i Sporofond.
Zostava i Jozef Magula.

Jazyk. Zakonom o statnom jazyku berie HZDS madarskej
mensine to, ¢o jej chce trojnasobne vratit pod pismenom Z. Za
tento zakon okrem vldadnej koalicie hlasovali v novembri i DU
a SDI.. Doteraz vSetkym vysvetluju, ako bolo dobre, ze tak
urobili.

Koalicia. Povodne sme chceli uviest heslo komunisti, ale
bolo by to nepresné, lebo ti st aj v SDI.. Politolégovia si po
cely rok lamali hlavu, ¢o ju vlastne spdja. SNS sa tvari ako
pravica, ZRS je ultralavica, HZDS je vsetko. Pre Luptdka je
najciernejsim obdobim Slovenska ¢as od novembra 1989 do
vstupu ZRS do vlady, teda obdobie, pocas ktorého bol vacsi-
nou na cele vlady terajsi premiér. SNS sa krestanstvom zadu-
Sa, ZRS vo svojom tyzdenniku Hlas robotnikov neunavne
bojovalo proti papezovej navsteve. Napriek tomu koalicia po
cely rok hlasovala jednotne. Zazracné lepidlo, ktoré ju sp4dja,
treba opit hladat pod pismenom R.

Lzi. Loz sa presadila ako pracovna metéda a niektori sa
napracovali az-az. Za celé more 1zi, ktoré odzneli, uvedme
aspon jednu reprezentacnu. Dennik Slovenska republika obvi-
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nil v oktébri Michala Kovaca, ze ma v rakuskej banke konto
s 23 miliénmi Silingov. O dva dni uz bolo vSetko inak.

Mitingy. Po niekolkych rokoch opét zacali chodit na
namestia slusni Iudia a nebrali si servitku pred usta. Po
mitingoch za slobodu slova v marci a aprili nasledovali mitin-
gy za prezidenta republiky v Bratislave, Kosiciach, Presove a
B. Bystrici, v novembri sa konali mitingy k vyroc¢iu neznej
revolucie. Nie su vsetci Slovaci apaticki.

Nezakonnosti. Uz sme spominali Gcast statnej instita-
cie na unose obcana. I v tomto roku sa porusoval lustraény
zakon. V rozpore s nim su vo svojich funkcidch predseda
Najvyssieho kontrolného turadu a statny tajomnik Minister-
stva zahraniénych veci SR. Nebudme vSak pesimisti!
Niektoré nezakonnosti sa odstranuju. Na jar vyhlasil
Ustavny sud za protiustavné niektoré akty terajsej koalicie
zo slavneho noc¢ného parlamentného zasadnutia.

Opozicia. Jej veducou silou je KDH, ¢o zhodne tvrdi
KDH i HZDS. KDH bolo jedinou politickou stranou, ktora
bola schopna zapojit sa do peticie Za slobodu slova, malo naj-
vyraznejsi podiel na organizacii velkych mitingov na names-
tiach. Vo vsetkych prieskumoch preferencii sa pohybovalo na
druhom mieste za HZDS.

Demokratickt uniu po cely rok zamestnavalo dokazovanie
toho, Ze svoje predvolebné povinnosti, a to ziskanie desattisic
podpisov, si splnila.

SDL. bola sice opozi¢nou stranou, ale mala blizsie k HZDS
ako ku KDH. Hlavnou starostou P. Weissa bolo po cely rok
odlisit sa od KDH. Vo vnutrostranickom zapase mu to vSak
nepomohlo a ohlasil, Zze na sneme sa uz nebude uchadzat
o post predsedu strany.

Prezident. Okrem toho, Ze mu uniesli syna, vladna koali-
cia mu este vyhlasila v parlamente nedéveru. Nikto nevie, ¢o
to znamena. Kopal dornho tohto roku kde-kto. Okrem vlady aj
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riaditel STV a Slovenska poistoviia. Zastali sa ho KDH, DU
a biskupi.

Rozkradanie. Ako vidite, vobec neprekaza, ze pismeno P,
povodne urcéené pre privatizaciu, sme uz minuli na preziden-
ta. Najlepsie vystihol situdciu Jén Carnogursky, ked povedal,
ze rozdavanie Statneho majetku priaznivcom vladnej koalicie
a ich rodinnym prislusnikom nadobudlo obludné rozmery.
Robi to Fond narodného majetku, bez akejkolvek kontroly
verejnosti, diiom i nocou. Babkami demokratkami to neot-
riaslo.

SIS. Tohto roku sme mali dve SIS-ky. S tou prvou,
Mitrovou, premiér nebol spokojny, lebo V. Mitro chcel ostat
v spore premiér-prezident neutralnym. Premiér ho zlikvido-
val osvedéenym spoésobom. Vtrhol do parlamentu, dramatic-
ky vyhlasil, ze ho SIS sleduje, a odisiel. Jeho slova sa snazil
o par tyzdnov dodato¢ne potvrdit predseda OKO Urban svojou
znamou spravou, ktorej obsah si uz dnes nikto nepamét4.
Vieme len, ze tam vystupovali Tiger, Orol a Jazvec.

Odkedy sa stal riaditelom SIS I. Lexa, tuto instituciu
zaplavili byvali prislusnici StB a de facto stoji nad zakonmi.
Nad Trestnym zakonom a Trestnym poriadkom urcite.

Televizia. J. Darmo z nej urobil ¢osi neopisatelné. Autor
publikacie Lenin a Zurnalistika naplnil Iljiéovu myslienku,
Zze média nemaju informovat, ale propagovat politiku strany.
Krimindlnik K. mal preto viac priestoru ako predsedovia
vSetkych opoziénych stran za cely rok dohromady. Pre STV
vobec neexistuju veci, o ktorych sme hovorili pod pismenami
B, G, L, R a problematike A, M, N sa venovala len minim4l-
ne. O bodoch C, D, H casto klamala. Posledné vyroky pana
riaditela Darma o totalitnej opozi¢nej tlaci spadaju pod pis-
meno F a podla toho vyzera aj cela STV.

Ustavny sad. Predseda vlddy sa definitivne utvrdil v ndzo-
re, ze ide o chory prvok na scéne.
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Vysetrovacie komisie. Zo vSetkych sa nam najviac vryla
do pamiti td, ktord sme pre dizku a nezmyselnost jej ndzvu
nazvali Macuskovou, mala vysetrit pri¢iny ,dstavnej krizy“
z marca 1994. Komisia bola vlastne verziou Andersenove;j
rozpravky Cisdrove nové Saty. Saty sa aj nosili, aj ziadne
neboli. Komisia aj vysSetrovala, aj nebolo ¢o. Prepisy zvuko-
vych nahravok z vysluchov komisie, ktoré z ¢asu na ¢as pub-
likovala denna tlac¢, vSak boli celkom zabavné.

Zmluva. Samozrejme, slovensko-madarskda. Pri nej jedi-
nej hlasovaci parlamentny automat viazne. Po tristvrte roku
od podpisania sa napokon dostdva na ratifikdciu do NR SR.
SNS a cast HZDS sa domnieva, ze zmluva je proti narodnos-
tatnemu zaujmu SR. Logicka tvaha, Ze v takom pripade by
mali vyhlasit jej signatara za Judasa, janiciara, zapredanca
atd., je vsak nad ich sily. Keby tak ti zmluvu bol podpisal
dajme tomu Jén Carnogursky, tak to by Hofbauer, Garajova
a Slota inak roztacali. Takto len Somra po kutoch.

Taki sme teda boli v roku 1995. Zd4a sa vam, ze sme zazili
vela klamstiev, podvodov, hltposti a nehordznosti? Zaiste.
Bol tu vsak i obrovsky zapas o slusné Slovensko s vypéatim
vSetkych sil a tento zapas sa nekonci. Slovensko Zije.

FAKTY, 21. 12. 1995
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O Slovakoch — Protislovakoch

A
smi slovenski biskupi, ktori vyjadrili znepokojenie
Onad novelou Trestného zakona, sa prejavili jednoznac-
ne protislovensky — tvrdi sa vo vyhlaseni Politického

grémia SNS, ktoré podpisal predseda Jan Slota a ndm neos-
tava nic, len skonstatovat, Ze toto vyhldsenie obsahuje kus
poctivej priamociarosti a este vacsi kus poctivej hluposti, tym
teraz nemame na mysli len to, ze biskupov bolo desat, a nie
osem. T'vrdenie absolttnych hluposti sa stalo pre vladnu koa-
liciu tplnou samozrejmostou.

Jednak nevedno, ¢o ma vlastne spoloéné vyslovena obava
z novych gumennych paragrafov v Trestnom zdkone s neja-
kou slovenskostou. Jednak delenie naroda na Slovakov —
Slovakov a Slovakov — Protislovakov zac¢ina podliehat vdaka
vlade takym prisnym kritériam, Ze sa coraz viac zmensuje
podet Slovdkov — Slovdkov a hrozi, ze tu budud uz o chvilu iba
Protislovaci. Osud biskupov to potvrdzuje, ved este pred
dvoma rokmi si A. M. Huska pochvaloval ich narodnu uvedo-
melost a dnes, tu ho mas, uplne sa narodne zhumplovali.

Slota nebol sam, kto zautocil, v podobnom duchu sa ozval
i Jan Cuper z HZDS a dalsie takéto utoky sa v budicnosti
stanu pre nich typickymi. Typickym sa vSak stane aj iny jav,
ktory potvrdilo aj spominané vyhldsenie SNS. Slota totiz
vyjadril potesenie z toho, Ze v Biskupskej konferencii su aj
také sily, ktoré zastavaju odlisné stanoviska. Podobne sa Jan
Smolec v Slovenskej republike tesil z toho, ze medzi podpis-
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mi biskupov chyba podpis kardindla Korca. Smolec hned
pochleboval kardinalovi pomenovanim svéiaty muz Slovenska.
Ci sa to niekomu padi, alebo nie, budeme sa musiet vietci
zmierit s tym, Ze v najblizSom case budud najroznejsi krimi-
ndlnici, komunisti a eStebdci pochodovat po Slovensku s vyso-
ko vztycenou zastavou s kardindlovym menom, i ked je zrej-
mé, Ze takéto Cosi si za svoje celozivotné dielo nezasluzi.

FAKTY, 10. 4. 1996
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Halové preteky

nielen v parlamente, ale aj v Sportovych halach

Bratislavy a Kosic, ktoré praskali vo Svikoch pocas
mitingov KDH 25. marca a 11. aprila. HZDS sa im na
Pasienkoch pokusalo kontrovat tradi¢nym stretnutim so svo-
jimi priaznivcami, ale Meciarovi ich prisla len polovica z toho,
¢o Carnogurskému. Pravda, o ¢o bolo meéiarovcov menej, o to
boli zlostnejsi. Na vlastnej kozi pocitili ich hnev mladi odvaz-
livei, ktori ndpisom na transparente, ktory rozvinuli, pripo-
menuli §éfovi HZDS, aki vtacikovia este pred nim tvrdili, zZe
republiku si rozvratit nedaju. Meciarovci ich zbili a potom sa
zborovo zhodli, Ze vSetci okrem nich st nendavistni.

Niekto by mohol tvrdit, Ze mladici sa nemaju, ¢o stazovat,
ved tam nemali ¢o hladat. Nie je to celkom pravda. Aj maji-
tel zlého psa musi mat na brane tabulku s ndpisom: ,Pozor,
zly pes!“ Podobne i organizatori mitingov vladnuceho hnutia
by snad mohli rozostavovat vystrazné tabule podobného
typu, potom by uz istotne nikto nemal pravo stazovat sa, ze
ho tam zbili.

Mitingy ukazali aj to, ze KDH je hlavnym protihracom
HZDS. KDH to tvrdi priamo, HZDS nepriamo, pretoze na
nikoho iného uz ani neutoci. Treti kandidat do silnej trojky,
SDL,, si svoju poziciu komplikuje sam svojou nerozhodnostou.
Provladny i protivladny prud sa v SDI. dost silné a oba sa
zrejme zachovaju po akejkolvek volbe nového predsedu stra-

l ' rputny politicky zdapas sa viedol v uplynulych tyzdnoch
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ny. Viaceri predstavitelia malych stran si pred touto domi-
nantnostou vicésich stran nezakryvaju oci. Jan Klepac vystu-
pil z KSU a verejne dal najavo, Ze je nezmyselné budovat
krestansku demokraciu s HZDS proti KDH. Sudni ludia to
vedeli vzdy, ale i tak mu to slizi ku cti. Iné starosti tohto
druhu ma Jan Luptak, ktory tiez pochopil, ze vicSinovy
volebny systém znamena koniec ZRS, a vyhlasil, Ze tato mys-
lienku nepodpori.

Tak ako v Iahkej atletike plati, ze vitazstvo v halovych pre-
tekoch je cenné, ale vitazstvo na otvorenom stadione este cen-
nejsie, i KDH musi ukazat silu nielen v hale, ale i na names-
tiach a napokon vo volbéch. Prirovnanie s atletikou ma vsak
i svoje logické pokracovanie. Kto vyhrdava v hale, obycajne
vyhrava i na otvorenom Stadiéne.

FAKTY, 17. 4. 1996
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Specialisti na umely povrch

ini su Specialisti na antukové ihriskda a inym zase

vyhovuje umely povrch v halach. V sutazi druzstiev je
bezné, Ze hostitelskd krajina vyberie pre sutaz taky povrch,
aky vyhovuje prave jej hracom. Ani v politike to nie je inac.
Kazdy politik sa usiluje hovorit pred voli¢émi o téme, v kto-
rej sa citi najistejsi. V tomto smere to sicasna vlada skutoc-
ne nemad lahké. Nema uspechy ani v zahraniénej politike, ani
v socidlnej, ani v boji proti zlo¢inu (to uz skor v boji za), a jej
maniere v privatizacii radsej ani nespomenieme. Skratka,
nevyhovuje jej hra na ziadnom normalnom povrchu. Preto
potrebuje ,,umely“ povrch, ¢ize vymyslené témy, presnejsie
povedané, vymyslené problémy, a najpresnejSie povedané,
vymyslenych nepriatelov. Preto sa predposledné Kroky STV
venovali Gabcikovu, ktoré dnes uz nepredstavuje vacsi poli-
ticky problém. Jednoducho to bola moznost opét ozivit slo-
vensko-madarské napétie. Treba povedat, Ze aj na druhej, na
madarskej strane sa tiez vzdy najde ktosi, kto to uvita. Preto
sa posledné Kroky STV venovali vztahom Slovenska a
Eurépskej unie, ktord mohli Luptdk a Slobodnik vykreslit
aspon v naznakoch ako dalSieho nepriatela. Preto nechalo
Ministerstvo kultury SR oblepit Bratislavu velkymi plagat-
mi, ktoré sa pytaju obcanov, ako je mozné, Ze za pol storocia
sa madarskd mensina na Slovensku zachovala, zatial ¢o slo-
venska mensina v Madarsku prakticky vymizla. Preco sa to

N iektori tenisti hraju vyborne na travnatom povrchu,
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pan Hudec pyta nas, preco sa nespyta byvalych pohlavarov
madarskej a ¢ceskoslovenskej komunistickej strany, ktorej bol
aj on nomenklatirnym kadrom? Preco? Nuz, v tom je prave
ten trik. V tom spociva princip hry ,na umelom povrchu®.

Ulohou opozicie je teda najmi preniest hru opét na ,nor-
malny povrch®. Vyuzivat kazdy okamih v médiach, ktory sa
jej naskytne. Vldda to neurobi nikdy. Viete si predstavit, ze
sucasné vedenie STV zorganizuje diskusiu na tému cistota
privatizacie?

FAKTY, 6. 11. 1996

126

Boj o moc a tajnda sluzba

Namestie svatej Anny

informacnej sluzby, posobiacej v CSFR v rokoch

1991-1992, predvolavali na vojenskd prokuratiru
v Trencine, lebo isty V. Meciar sa domnieva, zZe ho sledovali
(on sa to domnieva o najroznejsich spravodajskych sluzbach
pomerne ¢asto), a dostali pokutu 3000 korun, pretoze odmiet-
li vypovedat s odvolanim na povinnost mléanlivosti.

Su zndami konkrétni fudia, ktorych do r. 1989 zatykali kon-
krétni prislusnici StB v konkrétnych diioch. Konkrétni esté-
béci vypracovali obzalobu proti J. Carnogurskému v r. 1989.
Rok predtym konkrétni estébaci prepadli na ulici biskupa
Korca a zabranili mu odist na put. Konkrétni estebaci
nakladali pokojnych demonstrantov do policajnych antonov
po rozohnani ,svieckovej manifestacie” 25. marca 1988.
Tymto Iudom sa ni¢ nestalo. A keby len to. HZDS im znova
dalo moznost vratit sa do spravodajskej sluzby, teda do SIS.
A keby len to. Oni dnes znova pachaju trestné ¢iny. Nemaju
problémy.

A kto ma problémy? Byvali prislusnici FBIS, ktori nikoho
nezatvarali a ktorych sa nikto nemusel bat. Meciar tvrdi, Ze
ho sledovali. Nevie kto, nevie kde, nevie kedy a nevie ako. Ale
je presvedceny, ze ho sledovali! Jeden z tychto prislusnikov
FBIS, Juraj Kohutiar, bol do novembra 1989 jednym z najak-
tivnejsich ¢lenov Hnutia za obciansku slobodu na Slovensku.
Po zatknuti J. Carnogurského on podpisoval vyhldasenia tejto

Piatich prislusnikov byvalej Federalnej bezpecnostne;j
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skupiny, ktoré potom vysielala Slobodnda Eurépa a Hlas
Ameriky. StB ho evidovala ako nepriatelskt osobu a pochopi-
telne ho predvoldavala na vysluchy. Jeden zo zodpovednych
za tuto perzekuciu, byvaly zastupca riaditela XII. spravy StB
F. Budavary je dnes v SIS riaditefom odboru. J. Kohutiar
chodi znova na vysluchy.

Co sa teda vlastne zmenilo? Nieéo predsa. Namestie, na
ktorom sa nachadza trencianska vojenska prokuratuira, sa uz
nevola Gottwaldovo, ale Namestie svitej Anny. Ale inac je
naozaj vSetko po starom.

FAKTY, 24. 4. 1996
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Bozkavanie druhého konca palice

Dokumenty a svedectva o protikomunistickom odboji

na Slovensku a v zahrani¢i v Bratislave na Stefaniko-
vej ulici, tusil som, zZe nieco s nou nebude v poriadku a tusil
som aj ¢o. Moje obavy sa odvijali od prostého faktu, Ze jej
usporiadatelom je Konfederacia politickych viznov Slovenska
(KPVS), jej vedenie zastavalo posledné tri roky postoje, ktoré
vobec nesvedcia o tom, Ze ide o organizaciu zdruzujuicu odpor-
cov komunistického rezimu.

Hned na prvom paneli vas c¢aka fotografia Dusana
Slobodnika. Je sice pravda, ze patril k tisicom odvlecenych do
Sovietskeho zvézu, ale pravda je i to, Ze on, ktory prezil na
vlastnej kozi utrpenie v lagri, eSte v osemdesiatych rokoch
nevahal prelozit do slovencéiny pamflet vychodonemeckého
rezimného spisovatela Harryho Thiirka Kaukliar. Tento titul
bol sucastou kampane proti Alexandrovi SolZenicynovi, auto-
rovi knihy Suostrovie Gulag, opisujuceho prave utrpenie
nevinnych obeti komunizmu. Tolko k tvodu vystavy.

Neodmyslitelnou sucastou vystavy boli faktografické a
memodarové knizné publikacie, venované prenasledovaniu
krestanov a cirkvi. Vystavené boli knihy msgr. V. Trsten-
ského Nemohol som mlcat, kardindla Korca Od barbarske;j
noci, spomienky S. Kréméryho To nas zachranilo a Svetlo
z hlbin jachymovskych lagrov A. Srholca. Tusil som, Ze dve
knihy tam budu chybat, a nemylil som sa. Chybali knihy

Ked’ som si Siel v minulych dnoch pozriet vystavu
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F. Mikloska Nebudete ich méct rozvratit a J. Carnogurského
Viznili ich za vieru. Pritom prave tieto vznikali uz za komu-
nizmu a ta druha dokonca stihla aj vyjst v zahrani¢i a na
Slovensku bola tajne distribuovana.

Tusil som i to, Ze na vystave nebudu bohato zastupené
dokumenty o doméacom protikomunistickom odboji v 70. a
80. rokoch, a opit som sa nemylil. Neboli tam voébec. Nebol
tam ani jeden samizdat z tohto obdobia, ani zmienka
0 hviezdnom okamihu Slovenska, ktorym bolo zhromazde-
nie veriacich za ndbozensku slobodu a Iudské prava 25.
marca 1988. KedZe tieto udalosti si neodmyslitelne spété
s Tudmi, ktorych mena sa na vystave nesmeli objavit, lebo
StB ich povazovala za svojich najvyznamnejsich protivni-
kov, sledovala ich a komunisticka tla¢ proti nim stvala.
Mimochodom, vystavit ¢asopis Horizont, ktory v tom istom
¢ase vychadzal za ocedanom v Kanade, usporiadatelom nero-
bilo nijaky problém.

Okrem toho, ¢o na vystave chybalo, bolo ovela zaujimavej-
§ie to, ¢o tam bolo navyse. Par krokov od panelu s tvrdou kri-
tikou StB dominovali fotografie z otvarania pamétnika obeti
komunizmu v Bratislave — Ruzinove. Ustrednou postavou na
nich bol Ivan Gasparovié. Pritom naprosto zretelnou ¢rtou
politiky HZDS v spravodajskych sluzbach je odstranovanie
vSetkych Tudi, ktori tam prisli po novembri 1989, a masovy
ndvrat prislusnikov StB. Organizétori vystavy to vedia, neve-
dia alebo nechct uverit? Ked minister Langos koncom r. 1990
poprepustal tisice prislusnikov StB, mnohi z nich sa odvolali
proti jeho rozhodnutiu ako nezakonnému a Generalna pro-
kuratira CSFR im v r. 1991 vyhovela. Prinajmengom desiat-
kam z nich, ak nie stovkam, vyplatili ndhradu uslej mzdy vo
vyske vysSe stotisic (!) kortun. Pre tieto postoje prokuratiry
Ivana Gasparovica v r. 1992 odvolali z funkcie generalneho
prokuratora. Zabudli ste, pani z konfederacie? Hned na ved-
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lajSom paneli je nadpis, ktorym konfederacia hovori: ,Sme
svedomie doby.“ Ach, Boze mo;j!

Pritomnost Jozefa Markusa, o ktorom mozno v suvislosti
s StB tiez kadeéo povedat, na vystavenej fotografii sa stdva na
podobnych podujatiach uz nevkusnou tradiciou. Uz pred styrmi
rokmi na vystave prejavov nezavislého myslenia v komunistic-
kom obdobi vystavil svoju oficidlnu publikdciu z osemdesiatych
rokov, ktora bola v sulade s komunistickou ideolégiou presla
komunistickou kontrolou, hned vedla samizdatov, ktorych auto-
rov nahanala StB. T svoje expondty potom z vystavy radsej
stiahli.

Ani jeden zo spomenutych paradoxov nepovazujem za
nahodny, pretoze koresponduje s dlhodobymi postojmi KPVS.
Vedenie KPVS tri roky mléi nad vsetkymi tymi nehordznos-
tami komunisticko-estebackej mafie, poc¢nuc rabovackou
majetku a tnosmi koncéiac. Zato z vedenia KPVS pocut hlasy
podporujuce HZDS, Ze vraj nam treba zdkon na ochranu
republiky. Z tohto hladiska je fotografia D. Slobodnika na
zaciatku vystavy symbolicka. KPVS totiz nastupila ako orga-
nizdcia tu cestu, ktoru Slobodnik uz ddvno presiel ako osoba.
Obete komunizmu vyslovuju sthlas s metédami svojich
mucitelov, spdjaju sa s ich priamymi dediémi proti tym,
ktori v tazkych casoch §irili pravdu aj o ich utrpeni. Histéria
takud organizdciu doteraz nezaznamenala.

Zo¢i-voci desiatkam tisicok rokov vizenia, ktoré si ¢leno-
via konfederacie odsedeli, by som si nikdy netrafol pouzit
tieto tvrdé slova, keby som sa neporadil so samotnymi ¢lenmi
KPVS, ktori vidia situdciu rovnako. ,Bozkavame druhy
koniec palice, ktorou nas bili,“ povedal mi jeden z nich. A potom
tvrdost slov je adekvatna mordlnej katastrofe, ktora hrozi.
Duchovny poklad, ktory nastrdadali svojim utrpenim tisice
Iudi, sa moze v jednej tragifraske premenit v nicotu.

FAKTY, 31. 1. 1996
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Zvuky roka 1996

auta a bomby pohodené pri domoch, poculi ste

dobre. Okrem vrazdy R. Remidsa bol zaujimavy
i vybuch pred domom riaditela VSZ. Mozno §lo o vystrahu,
ze dalsi rast vplyvu VSZ v §téte je uz neziaduci. Kedze bolo
nevyhnutné usmernit dalsich moznych odpadlikov z radov
vladnej koalicie, bomba musela vybuchnut aj pri dome
poslanca Gauliedera, ktory sa bol vzdany manddtu. Viem,
ze poslednd uvedend veta nie je v sulade so slovenskou
gramatikou, ale povedzte, da sa tato udalost vobec popisat
v normalnom jazyku? Ak ste v tej suvislosti poculi skripa-
vy zvuk, ako ked sa rica budova, tak to prave praskala slo-
venska parlamentna demokracia.

Bez prestania po cely rok sa Slovenskom linul s niéim
nezamenitelny zvuk, ktorého intenzita silnela so zmensujua-
cou sa vzdialenostou k budove Fondu narodného majetku SR.
Bolo to mliaskanie vyvolencov vladnej koalicie, ktori usilovne
~papkali“ nenechajtc sa vyrusit nikym a ni¢im. Ak ste z ust
vysokych statnych predstavitelov ako riaditel SIS, minister
vnutra a predseda Ndrodnej rady SR poculi obzvlast vulgar-
ne sexuologicko-anatomické vyrazy a nechceli ste uverit
vlastnym usiam, pokojne uverte! Spomente si pri tom na
minuloroéného televizneho Silvestra, v ktorom pani
Zelenayova viedla dialég s pavianom usilovne si potahujicim
¢osi medzi nohami. Mozno v tom vtedy bolo isté proroctvo.

M ili priatelia, ak ste pocas roka poculi explodovat
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Chvalabohu, boli tu aj iné zvuky. Skandovanie Iudi na
namestiach, ktori maji o Slovensku tiplne iné predstavy, bolo
tiez Casto pocut siroko-daleko.

Prislusnici vladnej koalicie ZzZiadne zvuky nepoculi.
Nepoculi explézie, nepoculi slova Lexu, Hudeka a Gasparovica,
nepoculi, ako ich kolega Gaulieder kri¢i, Ze sa nevzdava
mandatu.

Ak v tomto roku islo o to, ako rychlo obrat obyéajnych Iudi
o majetok, v tom budicom pdjde dnesnym mocnym o to, ako
ich obrat o ich dusu, ako ich vSetkych prerobit na svoj obraz,
aby si na vSetko zvykli a povazovali to za normalne. Ulohou
vSetkych Tudi dobrej véle bude nepoddat sa tomuto tlaku a
dosiahnut, aby nenormadlne zostalo nenormdlnym, zlo zlom.
Tym sa zaroven vytvori priestor pre dobro.

FAKTY, 18. — 31. 12. 1996
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Caro starych textov

Dilemy na tému spravodajské sluzby, mal som isté

problémy, aby som mu vyhovel, lebo sa mi zdalo, zZe
vSetko, o som =z titulu byvalého namestnika riaditela
Federalnej bezpeénostnej informacnej sluzby (FBIS) chcel
na tuto tému povedat, som uz povedal, a nevedel som, od
¢oho sa mam odrazit. Problém mimovolne vyriesil sam
Milan Resutik, ked v ostatnom ¢isle Dilemy publikoval péat
rokov stary text dnes uz nebohého Ladislava Mnacka
LSFenomén Vladimir Meciar“. Hned bolo od ¢oho sa odrazit.
Caro starych textov okrem iného spo¢iva i v tom, Ze obéas
velmi jasne objasnia pritomnost. Resutik nazval Mnackov
text ,az prorockou uvahou“. Kedze nijako nechcem ublizo-
vat autorovi, ktory patril k mojim oblibenym, rad mu spolu
s Resutikom istd prorockost priznam. Charakterizovat
Meciara vyrazmi ,zzierava tuzba po pomste®, ,naruseny
vztah k slobode tlace®, ,o¢ividny strach z otvorenej slobod-
nej vymeny nazorov“ atd, to nebolo tesne po volbach roku
1992 bezné. A naozaj nemozno upriet prorockost jeho odha-
du, ze ,(Meciar)... privedie Slovensko, ktoré len neddvno
vybrdlo z katastrofy, do novej pohromy“. Takze prorocka
uvaha to je, lenze... Lenze je to vSetko trosku zlozitejsie.
Popri istej davke prorockosti, ktord, opakujem, priznavam,
vystipila na mna z jeho textu predovsetkym tragicka
nejasnozrivost.

Ked’ ma pan Milan Resutik poziadal o prispevok do
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Mnacko sice tvrdo kritizuje Meciara z leta 1992, teda povo-
lebného, ale zastava sa Meciara predvolebného, ked hovori
o ,kampani®, ktora sa proti nemu viedla, a o ,famach®, ktoré
sa proti nemu rozsirovali. Preco to robi? Zastava sa tym totiz
samého seba, lebo v r. 1991 Meciarovo odvolanie odsudzoval.
PiSe, Ze ,nestastne zasiahol Milan Zitny uverejnovanim ...
odhaleni o bolSevickom sprisahani na Slovensku, ktoré malo
... za aktivnej pomoci ,Vychodu®, StB ... zvratit demokraticky
vyvoj na Slovensku® a oznacuje to za famy. Hovorit o byvalych
komunistoch je pre mna dnes v r. 1997 trochu dnavné, ale
ked uz na to prisla re¢, Zitny mal pravdu. Ludia, ktori tu
dnes vladnu, st véésinou byvali komunisti. Pokial ide o zvra-
tenie demokratického procesu, o com inom je celda Meciarova
politika? Meciarovo napojenie na ,Vychod“? Dnes, Sest rokov
po Zitného ¢lankoch, uvahy na tato tému nemaju konca-
kraja. StB? Aké prosté. My sme ich v roku 1990-1991 popre-
pustali, dnes ich je plna SIS-ka a tak to v nej aj vyzerd. Preco
bola Zitného pravda v roku 1991 nestastnou? Lebo Mriacko
na nu dozrel az o rok neskor?

Najtragickejsou Mnackovou vetou je vsak tato: ,Odstavenie
Vladimira Meciara je vzhladom na nedemokraticky a netstav-
ny sposob, akym sa vykonal, zahanbujticim aktom slovenskych
dejin.“ (sic!) M4 na mysli jeho prvé odvolanie z funkcie predse-
du vlady na jar 1991. Spisovatel Mnackovho formatu, pokial
hovori o tstavnosti, mal by si dstavu precitat. On ju totiz neci-
tal. Meciara odvolalo Predsednictvo SNR presne v zmysle plat-
nej ustavy, odvolal ho ten isty organ, ktory ho menoval.
Odvtedy sme zazili aj druhé, ,netstavné“ odvolanie Meciara
v r. 1994 a po filom neuveritelnt absurdnt macuskidadu — par-
lamentnu komisiu na vysetrenie pric¢in neexistujicej ustavne;j
krizy. Nebolo sa vsak ¢omu ¢udovat, ked Macuskovi vysliapal
chodnicek vyssie uvedenou vetou uz ddavno predtym taky clo-
vek ako Mnacko.
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Ako byvalého ndamestnika riaditela FBIS ma mimoriadne
zaujalo, ako sa Mnacko vyjadroval o FBIS. Pouzil vyraz ,hlupa
skandalizacna sprava riaditela FBIS Bacinského®, ,trdpna
nevieryhodna uradna makulatiara®“, ,nepodlozené tvrdenia
o tom, ze Mediar bol spolupracovnikom StB s krycim menom
Doktor®, ,Bacinského kampan®. Opif nemozno nevyslovit
neprijemnu pravdu. Mnacko tu spravu necital, ved ani nebola
publikovand. Zrejme si ju pletie so Spravou Branno-bezpec-
nostného vyboru (BBV) SNR z aprila 1992 O c¢innosti
Ministerstva vnutra SR po novembri 1989. Ale ani ta necital.
Ako namestnik som k Bac¢inskému nikdy nemal srdec¢ny vztah,
ale aka Bacinského kampan? Dostali sme od predsedu BBV
SNR dJavorského oficidlnu zZiadost, aby sme vyboru poskytli
informadcie o ni¢eni a kradeziach materidlov byvalej StB a tejto
ziadosti sme vyhoveli. Informéacia FBIS pre BBV obsahovala
holé fakty, ktoré sa potom ocitli v sprave BBV. Z informacie
FBIS vyplyvalo, ze Meciar bol kandidatom tajnej spoluprace
StB (nie spolupracovnikom, ako hovori Mnaéko), v tom vsak
problém nebol. Problém bol v tom, Ze tito skutoc¢nost sa usilo-
vali byvali estébaci zatajit po novembri 1989 i za cenu trest-
nych ¢inov krdadeze a ni¢enia materialov StB. O tom bola infor-
madcia FBIS, nebolo v nej ni¢ nedokazané. Vyplyvalo z nej aj to,
ze jedinym, kto mal moznost aj motiv spachat tieto trestné
¢iny, je Jaroslav Svéchota, ten Svéchota, ktorého urobil na jar
1995 Meciar Lexovym namestnikom v SIS a s jeho menom je
spojend kauza ,Unos*. Tolko k ,hlapej sprave®.

Preco vsak vlastne pisem tieto riadky? Iste nie iba preto,
aby som polemizoval s pét rokov starym clankom spisovate-
Ia, ktory uz dnes nie je medzi nami. V celej zdlezitosti totiz
vidim prvky, ktoré maju na dnesnom Slovensku vseobecnu
platnost.

1. Princip nepotrestaného zla, ktoré sa zakorenuje a naras-
ta. Informdcia FBIS bola o trestnych ¢inoch, ktoré su z hla-
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diska Trestného zakona menej zavazné (ved coze je to ukrad-
nut nejaky spis alebo vytrhnut z registraéného protokolu StB
niekolko stran?). Ich pachatelia neboli potrestani, naopak,
presadili sa do vysokych funkcii. Ti, ktori na tieto trestné
¢iny upozornovali, boli zosmiesnovani. Dnes sa uz nevytrha-
vaju akési strany, dnes uz mame za sebou Unos prezidentov-
ho syna, bezbrehé manipulacie v kauze ,triptych®, upaleného
Remiasa, bomby na mitingoch atd. Ten isty princip plati pre
loz. Na jesenn 1990 som nemohol pochopit, s akou l'ahkostou
Meciarovi odpustili drzu loz, Ze minister vnutra Andras, kto-
rého odvolal, sa bol kupat pocas prace. Dnes loz na Slovensku
nardstla do neuveriteInych rozmerov, M. Kova¢ sa uniesol
sam, KDH si samo kladie na mitingu bomby, za neprijatie do
NATO moze opozicia. Logicky vyvoj od Mnackovho tvrdenia
o hanebnosti Meciarovho odvolania k macuskiade som uz
spomenul.

2. Pravda vitazi, ale nie ti, ktori ju presadzovali, ked este
prehravala. Mnacko prisudil politikom, ktori boli pri moci do
volieb 1992, politicku bezradnost a diletantizmus. Preco vlast-
ne? Pre ich nazory na Meciara asi nie, ved tie od nich prevzal.
Zrejme preto, lebo ho neboli schopni porazit. To, ze v tom zdpa-
se spociatku on sam podporoval Meciara, ostava zamlcané.
Takyto postoj je dnes na Slovensku bezny. Podobne Zitnému
dnes malokto povie: Mal si pravdu. Nikto sa nepondhla reha-
bilitovat J. Carnogurského a F. Mikloska, na ktorych bola tar-
cha zapasu s meciarizmom prave v ¢ase, ked bol Meciar na
vrchole popularity, hoci dnes uz ludia do znaénej miery
z Meciara vytriezveli. Z ¢asu na c¢as sa opakuje ono Ficovo:
~Nech uz odidu vsetci, nech pridu mladi!“ Ak chapeme dnesny
zapas ako boj dobra a zla (autor tychto riadkov to tak nejako
vidi), potom je Ficova poziadavka tplne absurdna, lebo dobro
a zlo naraz nemézu odist. Ak je dneSny zdapas marxistickym
bojom protikladov, potom je ta poziadavka opravnena.
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3. Nechut a netcta k pravde. I vtedy, ked su jej kontury
nadovsetko ostré. Mnackovi padlo zatazko priznat si, Ze
Meciar bol nestastim od samého zaciatku, preto si vymyslel
dobrého Meciara do istého datumu a zlého po nom. Tento trik
neskor pouzili mnohi. Namiesto poctivého skimania faktov
sme svedkami intelektudlskeho tazkania, zalozeného na
sebaobhajobe a obvinovani inych. Pamidtam sa na televiznu
diskusiu z decembra 1989, v ktorej mlady student Milan Ni¢
slusne, ale jednoznacne povedal nevkusne mentorujicemu
Vladimirovi Mindcovi, Ze im naozaj nema ¢o udelovat lekcie
po tom dlhoroénom prevracani kabatov. Pritomny mlady spi-
sovatel sa Mindca zastal. Nechut k pravde sa vstepovala
Tudom este v novembrovych diioch. O pét rokov neskor mlady
spisovatel napisal dlhy ¢lanok o neschopnosti opozicie porazit
Meciara. Tato epizéda zdaleka nebola jedina svojho druhu.

4. Frustracia. Nekonecn4 frustrdcia, netrpezlivost a nechut
priznat si, ze tato nami prezivand mizéria sice nie je dobra,
ale zato nevyhnutna vzhladom na postoj ¢i uz obycajnych lIudi
alebo elit v case, ked sa tdato mizéria zacala rodit. Mnackov
clanok je toho prikladom. Frustrdciou su casto postihnuti
prave ti, ktori zapasia s meciarizmom ani nie tak dlho. Tato
frustraciu obcéas vidam za castymi hysterickymi vykrikmi:
Robte uz nieco! Preco ste sa uz davno nespojili?! Kde je lider
pitkoalicie?! Spolo¢énost nezmenia frustrovani Iudia. Nadej
vidim v Iudoch, ktori vyrovnane, v sulade s pravdou idu za
svojim cielom.

DILEMA, jual 1997
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Vyrovnanie sa s komunizmom

pozadi striedania tisicroci, je vskutku intelektualnou

vyzvou. Chcel by som tito tému rozdelit na Styri ¢asti:
sucasny stav vnimania komunistického obdobia, pri¢iny
stavu, dalej nase ndadeje a snahy do budtucnosti a v Stvrtej
casti, paradoxne, sa chcem zmienit, za ¢o komunizmu vda-
éime.

Podla méjho nazoru je lepSie zacat pesimisticky a skonéit
optimisticky ako naopak. Preto zacnem s trochu pesimistic-
kym pojmom banalita zla, ktory zaviedla Hannah Arendtova,
ked sa zamyslala nad zloéinmi nacizmu a uvedomila si, Ze ich
pachatelia boli celkom obyc¢ajni Iudia, nijako nepreduréeni
povodom, vychovou a zivotom v rodine, ani v praci na to, ¢coho
sa neskor dopustali. Zlo¢inov sa dopustali kazdodenne, stali
sa im vSednostou a banalitou.

Komunisticky rezim bol odhaleny, bol zverejneny pocet
obeti, kolko Tudi bolo v byvalom Ceskoslovensku poprave-
nych, umucenych, vidznenych, deportovanych. Otvorene sa
povedalo, ako komunizmus Tudi perzekvoval v zamestnani,
ako ich klamal, ako ich nutil klamat, ako Siril strach.
Napriek tomu, ak ktosi bol hoci aj vysokym funkciondarom
komunistického rezimu, dnes to nie je na prekdazku v jeho
politickej kariére, ani to neprindsa moralne verejné odstude-
nie. Tito Tudia normdlne vystupuju na verejnosti, rozpravaja
o demokracii, spravodlivosti, o praci pre obc¢anov. Utrpenie,

Vyrovnanie sa s komunistickou minulostou, a to na
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ktoré pomahali organizovat, bolo odhalené, ale spolo¢nost nie
je schopna vykonat akt skutocnej spravodlivosti. A tak sa
zmieruje s neschopnostou vykonat tento akt. Ako sprievodné
javy sa dostavili nevedomost, nezaujem a neschopnost poucit
sa. To posledné som si uvedomil pri sledovani diskusie mla-
dych Iudi v STV venovanej desiatemu vyroc¢iu novembra. Na
otazku moderatora, ¢i pokladaju obdobie komunizmu za
chybné uskutoénenie krasnej idey, vécSina prikyvla ano.
Pritom prenasledovanie Tudi ako sucast komunistickej praxe
bolo iba presnym uskuto¢nenim idey triedneho boja a teériu
triedneho boja Tudom vtikali do hldv desatroéia na vsetkych
druhoch skol. Nevedomost a nezdaujem o utrpenie obeti komu-
nizmu sa prejavil v tej istej diskusii, ked vysokoskolacka,
mimochodom dcéra stcasného vysokopostaveného politika,
spochybnila pocet obeti komunizmu tvrdenim, Ze to este
nikto nespocital. V podstate sa dopustila toho, ¢o sa v pripa-
de obeti nacizmu nazyva ,osvienc¢imska loz“. Osvienc¢imska
loz znamenad v zdpadnych demokratickych krajindch napros-
ta diskvalifikaciu toho, kto sa jej dopustil. V stvise s komu-
nizmom to nevzbudilo v diskusii ani po nej ziaden ohlas.

Zmierenie sa s nepotrestanim komunistického nasilia,
nasledné prejavy nezdaujmu, nevedomosti a nepouditelnosti —
aj to je zlo, ale uz ho vnimame ako vyblednuty nemy film,
nevzbudzuje v nés ohlas, je to zlo vSedné, bandlne.

Aké su priciny tohto stavu? Pady brutalnych rezimov nie-
kedy sprevadzaja odporné lyncovania ich exponentov. Bolo
to tak v Parizi na jar 1945 po oslobodeni od nacistov, bolo to
v tom istom roku v Cechdch, ale bolo to i na uliciach
Budapesti roku 1956, ked padol stalinisticky rezim.
Komunisti sa po roku 1989 niecoho takého naozaj nemuseli
obavat. Preco to tak bolo? Alexander SolZenicyn uz davno
pred padom komunizmu publikoval esej Nezit v klamstve,
kde opisal dve fazy komunistického rezimu, ktorymi precha-

140

Vyrovnanie sa s komunizmom

dza. Lisia sa tym, ktora z dvoch hlavnych zbrani rezimu —
nasilie a lozZ — ma prioritna Glohu. V prvej faze to byva ndsi-
lie, v druhej loz. Druha faza sa zac¢ina na Slovensku koncom
50. rokov a jej metéda — loz sa naplno rozvinula v obdobi nor-
malizdcie. Bohuzial, je to fdza, ked sa na 1zi podiela aj oby-
vatelstvo, v éase, ked uz nejde o Zivot, ani o véizenie a je rela-
tivny dostatok, tak mnohi lIudia vstupuju do komunisticke;j
strany. Ini uzavrd s rezimom ticht dohodu, Ze si navzdjom
daju pokoj. V takom prostredi zanika nezmieritelnost s komu-
nizmom a ani ti, ¢o chcta slobodu, neziadaju ju désledne.
Spominam si, ako sa pred rokom 1989 v bratislavskom inte-
lektudlnom prostredi diskutovalo, aké by to bolo krasne,
keby sa strednd Eurdpa finlandizovala, ¢ize keby sme mali
pluralitny demokraticky systém, ale zostali by sme v sfére
vplyvu Sovietskeho zvizu. Dnes sa to uz javi ako neprijatel-
né, chceme o sebe rozhodovat sami a chceme sa integrovat so
Zapadom. Dalsou pri¢inou bolo to, Ze v roku 1989 bolo pre
rodiacich sa ob¢anov psychologicky nemozné vyjst na names-
tia a povedat: Vsetci komunisti, okamzite odidte z funkecii.
Neboli pripravené elity, ktoré by ich na vsetkych trovniach
nahradili. Okrem toho tu bol stdle strach, na namestiach
sme sa eSte stdle trochu bali. Martin Simec¢ka neddvno
vystizne poznamenal, Ze td4 neznost namesti spocivala v tom,
Ze obcania a policajti reprezentujici komunisticky rezim sa
vtedy jedni druhych bali. Spominam si, ako Tudia s ulavou
zatlieskali na Elektrotechnickej fakulte v decembri 1989
predsedovi fakultnej organizacie KSS, ked ozndamil, ze KSS
konc¢i posobenie na pracovisku. Trochu odmeranejsia reakcia
by bola byvala viac na mieste. Zmenit rezim znamenalo
vtedy rokovat s komunistami o ucasti na moci, ¢im sa ale
komunisti legitimizovali aj v demokratickom rezime. Ich
legitimizacia sa dovrsila ich ucastou na kandidatke VPN,
¢im sa zacal aj rozklad demokratického tabora. Preto od
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roku 1992 buduju demokratické Slovensko aj, ba niekedy
predovsetkym, byvali komunisti, ¢i uz zo SDIL alebo z HZDS.
A podla toho to aj vyzera.

Mozno tento stav zmenit? Tento stav sa musi zmenit.
Anglicky publicista Paul Johnson povedal, ze civilizacia je
trpezlivé hladanie pravdy. My predsa chceme budovat civili-
zaciu. To, ¢o hovoria o komunizme a uplynulom desatroci
byvali komunisti, nie je pravdou. Trpezlivost nam zase pripo-
mina, zZe ak sme doteraz neboli Uspesni, este to ni¢ nezname-
na. Je komunizmus uzavretym obdobim, skonc¢enou kapito-
lou histérie? Myslim si, ze nie. Bude to tak az vtedy, ked
zmenime vedomie Tudi do takej miery, Ze nepripustia, aby
najvyssiu funkciu v State zastaval clovek, aky ju zastava
dnes. V 19. storoc¢i komunizmus vznikol ako myslienkovy sys-
tém, v 20. storoci vznikol a zanikol ako politicky rezim, v 21.
storo¢i odstranime jeho ndsledky. Optimizmus je namieste.
Aj teraz su okamihy, v ktorych niet ani stopy po zmiereni
s komunizmom. Citil som to pocas 10. vyrocéia novembra
v médidch. Opit som mal na chvilu ten Gzasny pocit zazrac-
ného vyslobodenia ako v roku 1989. Kolko trvalo Nemcom
vyrovnanie s nacizmom? Razantne odsudili vari po 20 rokoch,
ked zrazu z mladej generacie vytryskol odpor voci reliktom
nacizmu a zrazu bolo neprijatelné, aby predsedom CDU bol
byvaly ¢len NSDAP Kurt Kiesinger. Takyto Zeitgeist, duch
casu, moze zaviat aj u nas.

Co viak mozno robit uz teraz? Urad pre dokumentéciu zlo-
¢inov komunizmu predstavuje krok spravnym smerom.
Cakéam, kedy sa problému minulosti rdznejsie chopi umelec-
kd obec a spracuje ju. Bol by som rad, keby sa na niektorom
z bratislavskych namesti objavil pamétnik obeti komunizmu.
Rad by som vsak zdoraznil este jednu vec. Jednym zo spo-
sobov ako menit veci, je i politika. Tazko sa dd vyrovnat
s komunizmom, ked sily novembra 1989 ako by rezignovali,
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neuchéadzaju sa o moc pod vlastnou vlajkou. SDK takouto
silou nie je, ¢o sa prejavilo hned po volbach. Namiesto defini-
tivneho vitazstva novembra 1989, sa ukazalo aj vdaka SDK
ako nastup inej garnitiry komunistov k moci. Preto by som
bol rad, keby sily novembra, za ktoré povazujem KDH a DS,
v roku 2002 vystupovali pod vlastnou vlajkou. Vyrovnanie sa
s minulostou je i vytlacenie sil minulosti z politického vplyvu.
Demokratickymi prostriedkami. Pochopitelne, antikomuniz-
mus nestaci. Treba ponuknut celistvi pozitivhu viziu
Slovenska. Ale nezatazenost komunistickou minulostou musi
byt podmienkou.

Nazdavam sa, ze stucastou vyrovnania by malo byt i pove-
domie, Ze za tisice rokov existencie nedostalo ludstvo také
vyrazné praktické varovanie, ako boli rezimy komunizmus a
nacizmus. Ludstvo by sa malo naucit, Ze nekrdca po rovine,
kde mozno menit fubovolne smer a vyberat si len z mnozstva
krasnych novych svetov. Skor kracame uzkym chodnikom a
ked zmenime smer, hrozi nam priepast. Nezdéa sa mi, Ze varo-
vania si ludstvo berie k srdcu. Domnievam sa, Ze v blizkej
budicnosti nds ¢aka dramaticky zapas o rodinu, boj proti kul-
ture smrti, hrozba zneuzivania médii a pod.

Ak uzndvame nebezpecnost cesty, po ktorej Tudstvo
kraca, potom si uvedomujeme prospesnost ddvno overenych
pravidiel, a tymi sa treba riadit. Na trovni filozofie i prak-
tického zivota zaroven zrejme niet v tychto svetovych konci-
nach inych podobnych pravidiel okrem krestanstva.
V suvislosti s komunizmom a nacizmom si vZdy spomeniem
1 na slova P. Johnsona, ktoré este v 70. rokoch napisal v knihe
Dejiny krestanstva: ,V priebehu minulej generdcie sme
zachytili prvy vzdialeny naznak pochopenia toho, aky je
svet zbaveny krestanstva — a nebolo na nom ni¢ povzbudi-
vého.“ Pre néas je povzbudivé potvrdenie toho, comu sme,
dajme tomu, pred sto rokmi iba verili, ale dnes, na konci 20.
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storocia, to moézeme pokladat za empiricky dokdzané. Trpezlivo
kracat po uzkom chodniku vyzbrojeni dobrymi pravidlami,
ktoré som spomenul, je krajSie, zmysluplnejsie a bezpecnej-
sie ako akékolvek odbocenia k stdle novym zdanlivo Ziari-
vym utépiam.

LISTY, januar 2000
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ostou takého vyznamu, ze clovek sa sam seba pyta, co je

nevyhnutné povedat a ako to povedat. V usili dostojne sa
zhostit bremena, som prelistoval stovky stran a zacitaval som
sa do pribehov, z nich niektoré sme poznali uz predtym, ale az
teraz sa vynaraju pred nami vo svojej monumentdlnej Sirke.
KIucové slova pribehov su utrpenie, spravodlivost, bezpravie,
nadej a beznddej, pravda a loz, lahostajnost i zodpovednost,
vina a nevina, pamét i zabudanie, zmysel a nezmysel.

Vydanie knihy Zlo¢iny komunizmu na Slovensku je uda-
1

Utrpenie

Mame pred sebou knihu o utrpeni slovenského naroda
v jednej epoche. Akym majstrovskym perom treba vldadnut,
aku treba mat schopnost vcitenia sa do osudov tisicov Iudi,
ktorych mena nevieme ani vymenovat, aby sme opisali
nezmernost tohto utrpenia, aby sme mu vzdali hold, aby sme
vyjadrili svoj sucit, Iutost i rozhoréenie? Pred takouto ilohou
pocitoval bazen i genidlny Alexander SolZenicyn, ked v tivode
veldiela Suostrovie Gulag adresoval obetiam komunizmu
slova: ,A nech mi odpustia, Ze nie vsetko som uvidel, nie na
vSetko som si spomenul, nie o vSetkom som sa dovtipil.“ Tam,
kde génius vahal, tam sa ani ja nepokusam utrpenie opiso-
vat. Jednoducho sa pred nim iba sklanam so slovami, ktoré
zalmista vlozil do Gst nevinne prenasledovaného:
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Pane Boze, k tebe sa utiekam,
zachrdrn ma pred vsetkymi,
¢o ma prenasleduju

a vyslobod ma,

aby ma neroztrhali ako lev,
aby ma neroztrhali,

a nik by ma nezachrdnil.

Zial nad Tudskym utrpenim bol od nepaméti predmetom
literarneho spracovania. Mnoho storoci pred Kristom ospie-
val Homér v Iliade zial Achilla nad smrtou Patrokla, dojal
nds placom krala Priama nad smrtou Hektora. Jedno vsak
slepy basnik pri utrpeni svojich postav nedokéazal, a s vynim-
kou Biblie to az do nasho letopo¢tu nedokdazal ani nijaky iny
autor. Nedokazali urcit zmysel utrpenia.

Zmysel

Casopis Domino férum priniesol neddvno ¢lanok o diele
psycholéga Viktora Frankla, ktory tvrdil, Ze ani véla po slas-
ti, ani vola po moci nie st hlavnou motivaénou silou v ¢love-
ku, ale ze touto hlavnou silou je tuzba nachddzat a napinat
zmysel veci, Ze tento zmysel sa nenachadza v nds, ale mimo
nas, ze nas presahuje. Pri tomto videni sa nekladie otazka, ¢o
ocakdavame od zivota. Kladie sa otdzka, ¢o Zivot ocakava od
néas. Dnes hladdame aktudlny zmysel utrpenia obeti komuniz-
mu na Slovensku, zmysel, ktory sa transformoval do zmyslu
knihy o tomto utrpeni. Aky je teda zmysel knihy na
Slovensku zaciatkom 21. storocia? Je to najnaliehavejsia
otdzka. Co od knihy oéakdvame? Alebo, videné Franklovymi
oc¢ami, ¢o kniha oéakava od nas?

Kniha je castou slovenskej histérie. O histérii hovori
Cicero, ze je ,svedkom cias, svetlom pravdy, zivou pamétou,
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ucitelkou Zivota a poslom minulosti“. Svetlo pravdy... Ten
isty klasik tvrdi, Ze ni¢ nie je milsie nad svetlo pravdy. Ako
svetlo pravdy o zlo¢inoch komunizmu dopada na Slovensko?
Je to svetlo Slovensku skutocne milé? Chce ho Slovensko
poznat, aby sa, ako tvrdi evanjelista Jan, poznanim oslobodi-
lo? A nie je to tak, ako drsne hovori iny rimsky klasik,
Ausonius, Ze pravda prindsa nenavist? Je to tak i onak. Jedni
svetlo s ulavou vitaju, ini si s krikom zakryvaju tvar.

Ked ma pred ¢éasom vyzval Frantisek Miklosko, aby som
predniesol prihovor, netusili sme, do akého absurdného
ramca sa uvedenie knihy zasadi. Absolvoval som vysluch na
Okresnom urade vySetrovania Bratislava IV. VySetrovatel
skumal, ¢i som sa nedopustil trestného ¢inu ohovarania pana
Antona Raslu vyrokom, Ze ak by sa na Slovensku postupova-
lo ako v Cesku, tak by ho za jeho ¢innost prokurdtora v 50.
rokoch sudili. Podnet na moje trestné stihanie dal sicasnému
generalnemu prokuratorovi sam Anton Rasla. Ked som cakal
na vratnici, kym si vySetrovatel po mna pride, myslel som na
menda Tunega, Tesar, Pucik, Jasko a Kalinaj, ktorych Rasla
obzaloval a na zaklade jeho obzaloby ich popravili. Trest
smrti povrazom. Hrozné slova a za nimi hrozna skutocnost.
Pri ¢akani som citil poniZenie tych mitvych. Boli nevinni, ale
dnes vraj treba skumat, ¢i sme sa ndhodou nedotkli povesti
ich zalobcu. Asi to nie je zrejmé, mysli si dneSny generalny
prokurator. Treba to starostlivo presetrit. Aj pol storocia sa
budu tvérit, Zze hlas nevinne preliatej krvi nepoéuju. Cakal
som na vysSetrovatela a zdalo sa mi, ze Slovensko akymsi hla-
pym spdsobom mléi. Ved za jeho slobodu umreli. VySetrovatel
bol slusny, ale jeho otazky navodzovali absurdnt atmosféru.
Ako keby tu slo o akysi rébus. Jedni hovoria, Ze tu boli zlo¢i-
ny komunizmu, popravy a viznenie nevinnych. Ini hovoria,
Ze to nie je také jednoznacné. Ktovie, ako to vlastne bolo.
Papez uz jednu z obeti svitorecil, den padu komunizmu je uz
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Statnym sviatkom, ale generdlny prokurator, tiez ¢len KSC,
to eSte musi dat presetrit. Ako keby tu vlastne boli dve prav-
dy. Ako keby to bola pravda-nepravda.

Kniha je i svedkom ¢ias, a teda i svedkom viny. V kolkych
usiach by mal zazniet Bozi hlas: Kain, kde je tvoj brat Abel?
Lucanus hovori: Vina spachand mnohymi ostava nepotresta-
na. Na Slovensku vinnikov akoby ani vébec nebolo. Najprv
v roku 1990 sa niektori nazdavali, Ze sa nepatri hovorit
o moralnej vine radovych komunistov. Dnes, zda sa, nemozno
uz hovorit ani o vine statneho prokuratora. Klasik hovori:
Zdvojnasobuje svoju vinu, kto sa nehanbi za svoj ¢in. Na
Slovensku sa nehanbi nik. Zloc¢iny sa stali, ale vina je len
takou vinou-nevinou.

Zivd pamdt

Cicero povedal, ze histéria je zivou pamitou. Rozmyslal
som, ¢o znamena, ze pamét je ziva? Takato odpoved je mozna
— Zivé je to, ¢o prinasa plody. Plodom zivej pamiéti je zodpo-
vedny postoj dnes. Zivot ndroda so zivou pamitou je kraca-
nim po ceste, vedomie prejdenej cesty, vedomie ciela, ku kto-
rému smerujeme. Je prijatim dobrého a odmietnutim zlého.
Je hladanim spravodlivosti i pravdy o sebe samom.

Pamit Slovenska je vSak neduziva, a preto sme svedkami
groteskného zmiesavania dobra a zla, pravdy a 1zi, infantilnej
pamiti-nepaméti, a teda neschopnosti zaujat postoj. Postoj nie
je schopny zaujat generalny prokurator, prezident nie je schop-
ny uvedomit si, ze nemozno byt sticasne komunistom a katoli-
kom. Rovnako je néarod schopny citovo prezivat svitorecenie
biskupa — obete komunizmu, ale od tohto citu sa nijako neod-
vijaju jeho politické postoje. Podobne je mozné vicsinovo sa
hlasit ku krestanstvu a k narodnej myslienke a na druhej stra-
ne banovat za komunizmom, ktory chcel znicit oboje. Ako keby
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boli mozné viaceré nezavislé trovne myslenia, navzajom sa
vylucujuce. George Orwell vo svojej utépii 1984 zaviedol pojem
doublethink — dvojité myslenie. Pomenoval tym spravanie clo-
veka, ktory v strachu totalitnej spoloc¢nosti inak mysli a inak
hovori. Co si viak poéat so spoloénostou, ktora pestuje doub-
lethink dobrovolne v podmienkach slobody?

V roku 1996 prijala Narodna rada SR zakon o protiprav-
nosti komunistického rezimu. Iniciovali ho poslanci vladnu-
cej garnitury, pricom velka viésina ministrov vo vlade boli
byvali komunisti. Ta ista garnitura sucasne umoznila navrat
mnohym byvalym prislusnikom komunistickej tajnej policie
StB do slovenskej spravodajskej sluzby. Na niektorych tychto
prislugnikov StB prokurdtor podal obzalobu z trestného ¢inu
zavlecenia prezidentovho syna. Sud ich vsak nesudi z dévo-
dov amnestie, ktora udelila prave ta garnitura, ktora navrh-
la zakon o protipravnosti komunistického rezimu. Opéat tak
ma byt jeden zo zlo¢inov prislusnikov komunistickej politic-
kej policie naveky pochovany, ma sa stat pravdou-nepravdou.
Nevidim rozdiel medzi pravdou-nepravdou tych, ktori kryju
unos, a pravdou-nepravdou byvalého prokuratora Raslu a
sucasného generalneho prokuratora v otazke zlo¢inov komu-
nizmu. Metdédy zloc¢inu st rovnaké, pachatelia su rovnaki,
spochybnovanie, ¢i sa stali, je rovnaké.

Aj iné krajiny maju problém vyrovnat sa s komunizmom.
Problém Slovenska je vSak hlbsi. Pozrime sa, ktoré postavy
nedavneho obdobia st nam predkladané staby nasi narodni
velikani. Na Vsechsvitych priniesla televizia, ako to uz v tento
deni byva, sentimentalne zdbery Tudi zapalujucich sviecky na
hroboch. Jeden zaber ukazal hrob Alexandra Dubceka, druhy
zaber hrob Vladimira Mindaca. Alexander Dubcek bol muzom
usmevu, ale nikdy nebol muzom postoja. Vladimir Minac¢ bol
pilierom komunistického rezimu. S namahou hladdam osobnost
nasich najnovsich dejin, ktora by mala aj autoritu vo vécsine
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spolocnosti, aj by mala za sebou celozivotny pribeh zodpoved-
ného postoja. Pozrime sa len na prototyp vazeného slovenské-
ho intelektuala. Pred vojnou pokrsteny ako katolik ¢i evanje-
lik, v 50. rokoch élen KSS, v roku 1968 horliaci za Dubéeka,
v 70. rokoch podpisujuci sebakritiku, v roku 1989 zaskoceny
padom komunizmu, v roku 1991 ndrodovec... Takato kariéra
sa dokonca romantizuje, povazuje sa za zivotnu skusenost,
mudrost, ba az za akusi spdtost s narodom.

Vicésina poslancov parlamentu su byvali komunisti, komu-
nistom bol kazdy druhy predseda politickej strany. Predseda
Najvyssieho sudu, ktorého do funkcie presadili sily, samy
seba nazyvajuce narodnymi a krestanskymi, kritizuje minis-
tra spravodlivosti za zriadenie Uradu na dokumentéciu zloéi-
nov komunizmu a ¢ini tak na vyrocie okupacie Sovietskou
armadou, ktora zabila desiatky nasich obcéanov. Komunisti
nas vedd do NATO a ucia nds demokracii. Samozrejme, pri-
vatizuju, zatial ¢o narod si rozprava legendy o neexistujucom
bohatstve tych, ¢o si v sulade so svojim celozivotnym posto-
jom nezobrali ani korunu.

Problém ucasti komunistov na dnesnej moci vsak nespociva
iba v moralnom spore, problémom st najmé preto, lebo dnes st
hlavnymi nositelmi slovenskej bolesti — neschopnosti zaujat
zodpovedny postoj, neschopnosti vykonat, ¢o je potrebné.

Teraz prichadzam k najvlastnejSiemu zmyslu knihy.
Najhlbsou vnutornou dramou Slovenska, prejavom podvyzive-
nosti jeho Zivej pamiti, jeho komplexom, je neschopnost zaujat
trvaly zodpovedny postoj, neschopnost obzriet sa, znovupotvr-
dit spravnu cestu. Najhlbsi zmysel tejto knihy je v tom, Ze svet-
lo jej pravdy sa nelutostne zrazi s rozmazanou pravdou-
nepravdou o minulosti, jej ziva pamét sa zrazi s detinskou
pamitou-nepaméitou Slovenska, ako svedok ¢ias ukdze prstom
na nevinnych-vinnych. Ako posol minulosti nam prindsa posol-
stvo, zZe od tradié¢nych duchovnych hodnot sa neustupuje, co je
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dnes v zjednocujucej sa Eurépe nanajvys aktualne. Ako ucitel-
ka zivota nds uci, ze v zlozZitom prostredi slovenskej politiky
musime dat prednost vlastnej aktivite pred ocitnutim sa vo
vleku postkomunistickych sil. V istom zmysle sa tato kniha
zrazi so samymi zdkladmi slovenskej duse, duse, ktora stale
chee zmierovat to, o je mravne rozporné. Zmysel zrazky je
vSak vzneseny — urobit ta dusu lepsou, krajSou a dospelou.

Ta zrazka sa skonéi v okamihu, ked pride na scénu naj-
vécsia zo vSetkych cnosti — odpustajuca laska. Predzvestou
jej prichodu bude, ked Slovensko prinavrati do podobenstva
o marnotratnom synovi nateraz amputovanu pasaz o pokani.
Co bude symbolom pokénia, neviem. Mozno to bude zvolenie
prvého nekomunistického prezidenta, mozno iny symbol.
Kym sa tak stane, budeme tvrdo zapasit o nas sen o Slovensku
— sen o krajine, ktora bude poznat samu seba, svoju minulost
1 svoju cestu do budtcnosti. Ten sen je krasny, s mensSim sme
sa neuspokojili ani v minulosti, s mensim sa neuspokojime
ani v buducnosti.

Aké st nase sance? Pri vyrovnani sa s komunizmom u nds
to nebude ako pri pade nacizmu v Nemecku. Tam vitazné
zbrane spojencov urcili ako podmienku prezitia Nemecka,
aby sa vsetci jeho obcania do jedného stali antinacistami.
Svetové médid, ktorym zalezi na tom, Ze zlofiny nacizmu
neostali zabudnuté, udrziavaju tento stav doteraz. Slovensko
vSak bude ponechané samé na seba. Zmysel zdapasu presahu-
je zivot kazdého z nds. S nadejou myslim na mladych Iudi, aj
na tych mladych, ¢o sa podielali na vytvoreni knihy o zlo¢i-
noch komunizmu. Livius napisal, ze pravda moze ¢asto stra-
dat, potlacend vS§ak nemoze byt nikdy. I my budeme stradat,
ale nikdy neprehrame. Aj v tom najvicsom stradani nds Pan
bude vodit po zelenych pasienkoch a dusu nasu obcerstvi.

DOMINO FORUM, 47/2001
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Ustavny zékon a demokraticka
korekcia Statnosti

strankach dennikov a v titulkoch rozhlasovych a tele-

viznych sprav zneli ako téma cislo jedna utek Ivana
Lexu do zahranic¢ia a nevyhnutnost vyvodenia politickej zod-
povednosti za tento utek. Uvazovalo sa, ¢i je vinny minister
vnutra, minister spravodlivosti alebo riaditel SIS. Ich hlav-
nym previnenim mala byt ich nepredvidavost.

Eéte len par tyzdnov ubehlo odvtedy, ako na prvych

O predvidavosti a nepredvidavosti

Zauvazujme si na chvilu o predvidavosti politikov i médii aj
v trochu Sirsich suvislostiach. Byvaly riaditel SIS Ivan Lexa je
trestne stthany za takmer desiatku trestnych ¢inov. Medzi nimi
sa vynimaju dva. Zavlecenia slovenského obcéana cudziny, na
ktory sa priamo vztahuje Meéiarova amnestia, a trestny ¢in
sabotaze, ktorého sa mal dopustit zamernym stazovanim préace
prezidenta ako hlavy statu. Vzhladom na to, Ze zavleéenym
ob¢anom bol prezidentov syn a amnestia sa vztahuje i na trest-
né ¢iny suvisiace so zavlecenim, logicky nemozno vylucit, zZe sud
moze vyhlasit, ze amnestia sa vztahuje i na trestny ¢in sabota-
ze. Ostatné trestné ¢iny maju prevazne charakter ekonomic-
kych podvodov a defrauddcii. Rozsahom spachanej skody
nepredstavuju v Statistike slovenskej kriminality ni¢ mimo-
riadne a trest, ktory za ne hrozi, nebude osobitne velky.
Jednoducho, Lexa bol hodny letného medidlneho huriavku iba
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ako exriaditel tajnej sluzby trestne stihany za ¢iny zavlecenia a
sabotdze, naprosto sa vymykajiuce z krimindlneho priemeru.
Na pozadi tohto konstatovania vystupuje do popredia zalostna
nepredvidavost politikov i médii, ktori ako keby nechapali, ze
vyvoj s vysokou pravdepodobnostou smeruje k okamihu, ked
prokurator poda na sud obzalobu I. Lexu, ale sud zastavi jeho
trestné stihanie, odvold sa na platnost amnestii. Potom sa daju
ocakavat dramatické komentare médii, ktoré ni¢ nezmenia na
debakli vladnej koalicie. Pretoze to najhorsie, ¢o tu hrozi, nie je
to, ze pachatelia nebudu za zavlecenie a sabotaz odstudeni, ani
to, ze sa budi do smrti skryvat v zahranici. Utek z domova sdm
osebe je istym trestom. Hrozi tu najhorsie, Ze sud zastupujuci
slovensku spoloénost vobec nebude sudit pdchatelov tychto
zdavaznych trestnych éinov a nevyriekne ortiel nad pomermi,
v ktorych sme Zili za Meciara. S odvolanim na amnestie ich sud
neodsudi napriek tomu, Ze vySetrovatelia Policajného zboru
(medzi inymi aj ti, ktorych z policie odstranili uz v roku 1995,
pretoze chceli objasnit tieto trestné ¢iny) ich objasnili. To obca-
nia nikdy nepochopia. Tomuto debaklu mozno zabranit iba pri-
jatim tustavného zakona o zruseni spominanych amnestii, ¢o
opakovane navrhuje KDH. Navrh KDH v marci NR SR
neschvalila a zatva tejto sejby sa dostavila o stvrt roka neskor,
ked Okresny sud Bratislava 1. zastavil trestné stihanie voci
Gustavovi Krajéimu za trestny ¢in zmarenia referenda s odvo-
lanim sa na Meciarove amnestie. Vztahovali sa i na zmarené
referendum z roku 1997. Po uplynuti polro¢nej lehoty KDH
podava svoj navrh opét. Nadej na spravodlivost stéle Zije a to je
ta dobra sprava.

Zabudnuty (?) kriz a krdtky dych nasej demokracie

Spravodlivost vS§ak na Slovensku prezije, iba ak sa usilie
o nu neobmedzi iba na kratkodyché medidlne vinky, ale bude
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trvald. Dnes si treba opét polozit niekolko otdzok o charakte-
re slovenskej spolo¢nosti. Nad ¢im sa z dnesného pohladu tak
velmi rozhoréovali slovenski obéania v maji 1997, ked na hla-
sovacich listkoch v referende nenasli Stvrta otazku? Ved
odvtedy presli iba tri roky... Co ich tak velmi poburilo v marci
1998, ked sa na Namesti SNP v Bratislave do 24 hodin po
oznameni Meciarovych amnestii zisiel mnohotisicovy protest-
ny miting. Ved odvtedy preslo len dva a pol roka... Nie su
z dnesného pohladu tieto udalosti len dékazom nasej sloven-
skej kratkodychosti a nedoslednosti? A podme este dalej... Na
jednom z bratislavskych dunajskych ndbrezi stoji kriz.
Pripomina nam pamiatku mladika, ktory zhorel zaziva vo svo-
jom aute po atentate. Robert Remias bol spojkou so svedkom
unosu, skryvajucim sa v zahranici. Politici vladnej koalicie a
velka ¢ast médii vzdy (a nazddvam sa, Ze pravom) tvrdili, Ze
to bolo pri¢inou jeho smrti. Pred par mesiacmi oznamila sek-
cia vySetrovania MV SR mena 0s6b, proti ktorym zacalo trest-
né stihanie za vrazdu Rdberta Remidsa. Ich pobyt nie je
znamy a o niektorych z nich sa hovori, Ze uz su po smrti. Ak
ich aj raz policia dolapi, stac¢i im, aby sa odvolali na Meciarove
amnestie, tie sa vztahuju aj na Remiasovu vrazdu, kedZe suvi-
si so zavleéenim. Aby to bolo celkom jasné. Tato vladna koali-
cia totiz odmietnutim zdkona o zruseni amnestii okrem iného
odmietla zarucit aj trestnu stihatelnost RemidSovych vrahov.
Ako v tejto suvislosti vyznievaju opakované panychidy pri
Remiasovom krizi? To uz mozno nie je iba o kratkodychosti a
nedoéslednosti, ale mozno i 0 nasom cynizme a pretvarke.

V suvislosti s uvedenymi kauzami ¢asto zaznieva nazor, ze
Iudi to uz unavuje a vobec nezaujima. Vzhladom na postoje
politickych lidrov je takyto nazor radovych ob¢anov pochopi-
teIny. To ni¢ nemeni na tom, Ze v takom pripade je ludom
absolutne lahostajny charakter spolo¢nosti, v ktorej budu
sami zit, a Ze obetou pomerov v brutalnej spolo¢nosti mézu
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byt (a pravdepodobne budu) i oni sami. Ulohou politickych a
nézorovych lidrov v takom pripade je takyto ndzor Iudi zme-
nit, a nie sa mu prispoésobovat.

Ak navrh KDH opakovane neprejde, polozme si otdzku, ¢o
bude historika po desiatkach rokov viac udivovat. Ci surovy
sposob vykondvania moci byvalou vladnou koaliciou, alebo
tapanie dnesnej, Ustavnou vicsSinou disponujtcej vlddnej
koalicie pri napravani zdedeného stavu.

Demokratickd korekcia stdtnosti

Objavuju sa tvrdenia proti istavnému zdakonu, ze také ¢osi
je neobvyklé. Nuz ano, je to Cosi neobvyklé. Neobvyklost
sama osebe vSak nemusi byt argumentom proti. Neobvykly je
1 problém, ktory riesime. MozZno zaujat obvykly postoj
k tnosu syna hlavy statu, ked jeho pachatelmi su prislusnici
tajnej sluzby, a na tento trestny ¢in sa vztahuje amnestia?
Ked premiér je ochotny zmarit referendum o priamej volbe
prezidenta, len aby ostal urad prezidenta neobsadeny a aby
tak nanho presla prezidentska pravomoc udelit amnestiu?

Pred par dnami, ked bolo este aktudlne prerokovanie
novely ustavy v druhom citani, KDH v zaujme urychlit zru-
Senie amnestii navrhlo, aby sa presadilo zrusenie amnestii
priamo do Ustavy. ZruSenie amnestii — teda rieSenie specific-
kého problému priamo v ustave? Mnohi to pokladali za silnu
kavu. Mali by pravdu, ak by slo o pripad obyc¢ajnych krimi-
nélnikov. Islo vsak o ¢osi viac. Pozrime sa na vec z hladiska
celého uplynulého desatroéia. Rok 1992, bohuzial, zname-
nal vyoranie brdzdy rozdelujucej slovensku spoloc¢nost.
Samostatni Statnost, signalizujicu neblahé recidivy minu-
losti, neprivitali mnohi taki, ¢o si ju uz davno predtym v srdci
zelali, vzdy ju vsak spadjali s predstavou demokracie a euro-
panstva. Deklaracia zvrchovanosti, prijatie ustavy, rozdele-
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nie federacie a vznik samostatného slovenského statu 1. 1. 1993
a okolnosti, ktoré ich sprevadzali, vzbudzovali u mnohych
obavy z historicky opakovanej a nezelanej volby medzi samo-
statnou slovenskou §tatnostou a demokraciou. Cas im dal
coskoro za pravdu. Dilema stdatnosti a demokracie sa neskon-
c¢ila, nastastie, tragicky ako v pripade vojnového slovenského
statu, dilema vsSak pretrvava. Treba ju ukoncit, treba prina-
vratit statnost vsetkym obc¢anom a mozno to urobit len tak,
ze obdobie meciarovskej Statnosti sa uzavrie. Kedze tato
Statnost a s nou spojenad dilema sa zacala tstavnymi aktami
z roku 1992, i demokraticka korekcia by mala byt na trovni
ustavnych aktov. Milan Sttovec raz povedal, ze tento stat
treba zalozit znova. Doslovne s touto poziadavkou nemozno
suhlasit, ale ak mal na mysli symbolicky akt, mal pravdu.
Ustavny zdkon o zru$eni amnestii je teda i dstavnym zédko-
nom o ukonceni obdobia meciarizmu a symbolom nového
zaciatku.

SME, 3. 10. 2000
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Mihotavy plamen

v Bratislave konalo zhromazdenie veriacich za nabo-

zensku slobodu, obsadenie biskupskych stolcov a za
Tudské prava pre vSetkych obéanov. V dlaniach lTudi svietili
plamene sviecok. Zapalovali sa jedna od druhej. Mrholilo,
kvapky dazda zhasali sviecky, horuci vosk tuhol. Ale nepre-
kazalo to. Vo vzduchu bola Nadej, a za obzorom c¢asu uz Pan
dejin chystal skvostny dar slobody pre svoj lud.

V zmitku pocas rozhanania zhromazdenia som videl
mamicku s koéiarikom, ako sa pondhla preé, videl som stara
zenu s ruzencom, ako trhanymi pohybmi ruky znakom kriza
prezehnavala policajni Ladu, a tak odhanala nasu malq,
lokalnu risu zla. Videl som mladého policajta sediaceho v aute.
Jeho tvar hovorila: Kto nas to sem nahnal? Videl som muza
s ¢iernou bradou, ako natiahol ruku so svieckou pred predné
sklo policajného auta. Pokojné gesto triumfu. Videl som aj
svoje zopété ruky spolu s rukami troch inych mladych ludi.
Stali sme pri fontdne pred Narodnym divadlom v malom
kruhu. Otce nas... Zdravas Maria... Nech sa to uz rychlo
skonéi... Uz nikdy ich nestretnem, ich tvare si nepamétam.
Ale nezabudnem na nich do smrti.

V skutoénosti som nevidel hrdinov, ale obycajnych Tudi.
Iste mali strach, ja som ho mal urcéite. Ale Pan dejin vie
vykresat i cez obyéajnych ludi pribeh o vitazstve pokoja a
dobra nad zlobou a nasilim. K sviatonému plamenu onoho

Dﬁa 25. marca 1988 sa na Hviezdoslavovom namesti
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pribehu sa budeme vracat po voskovo vsednych dnoch.
Eurdpa zazila 17. november 1989 v Prahe i pad berlinskeho
muru. Ale eSte predtym videla bratislavsky Velky piatok. Bol
to slovensky pribeh. Vitazstvo pokoja a dobra nad nasilim a
zlobou — tento odkaz 25. marca prijme Slovensko ako zjedno-
cujuci. Uz ho vlastne prijalo.

Je tu vsak aj iny odkaz. Organizatori zvolali zhromazdenie
veriacich za ndbozensku slobodu a Iudské prdva pre vset-
kych. Krestanstvo v ten den ponuklo sluzbu vSetkym, ktori
tuzili po slobode. Obéas sa stretdvam s novindarom, ktory sa
ku krestanstvu nehldsi, ale na zhromazdeni bol. V ten den
bolo krestanstvo i jeho hovorcom. A je to prirodzené.
Krestanstvo a obhajoba skutoénych ludskych prav je totiz
jedno a to isté. To je tiez odkaz 25. marca.

Je to odkaz, ktory bude prijimany kontroverzne a mnohi
ho budi odmietat. Pravdivost alebo nepravdivost tohto odka-
zu dnes nie je iba problémom Slovenska. Je to problém
zapadnej civilizacie. Vidno to i z pokusov Eurépy zjednotit sa
nie na zaklade svojej krestanskej tradicie, ale na zdklade
relativistickej koncepcie ludskych prav. Zapadna civilizacia
prezije, ak sa o tento odkaz zvedie vitazny zapas.

Mihotavy plamen nadeje Zije.

DOMINO FORUM, 13/2003
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Papez a drama

rozhodovali o kariére, v novindch, v televizii a v radii

boli komunistické spravy, v skolach sa ucila komunis-
ticka propaganda. S papezmi sa nebolo kde stretnut. Ako Sest-
roény som u susedov (mali televizor a chytali Vieden) videl poh-
reb Jana XXIII. Vnimal som tu velkost, ale bol to iny svet, bez
viditelnej interakcie s tym, v ktorom som zil. Jeho ndstupcu
Pavla VI. som vidal najmé na fotografii v modlitebnej knizke
v kostole. Zvolenim Karola Wojtylu doslo k interakcii sveta
péapezov a sveta, v ktorom som zil. Interakcia je drama.

V roku 1979 som videl humorntu bezradnost komunistov
pocas jeho prvej navstevy v Polsku a zrazu ¢loveku napadlo,
ze komunizmus tu nemusi byt naveky. Obcas to bol namiesto
humoru dramaticky konflikt. V Nikarague sa pokusili sandi-
nisticki zvézdci vziat réziu papezovho stretnutia s veriacimi
do vlastnych ruk skandovanim ,mierovych“ hesiel. Papez pri-
jal vyzvu. Hovoril po Spanielsky, bojovne a razne. Rozumel
som iba dve slova: Cristo Rey. Kdzat Krista komunistom,
ktori prave prisli k moci, je nelahké, ale dokézal to.

Dnes je komunizmus prec a papez je v dramatickom kon-
flikte s neopohanstvom. Dramu podc¢iarkuje jeho zdravotny
stav. Citam jeho nevyslovené posolstvo: ,Myslite si, Ze by som
za Vami isiel v takomto stave, keby situdcia nebola taka
vazna?“

Mam rad tohto papeza.

DOMINO FORUM, 38/ 2003

M ladost som prezil v komunistickom rezime. Komunisti
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KDH v politickom spektre

starych i nové politické zoskupenia a s nimi i zaujima-

vy, neustdle dynamicky sa meniaci systém ich vzdjom-
nych vztahov a vizieb. Pokusime sa zmapovat postavenie
Krestanskodemokratického hnutia medzi dominujicimi stra-
nami slovenskej politickej scény.

Vztah KDH ku KSS je vymedzeny odmietavym postojom
komunistickej ideolégie ku krestanstvu i demokracii.
V buducnosti mézu v tomto smere nieco zlepsit ocakdavané
zmeny v KSS. Hovori sa o premenovani strany, podstatnejsie
by vsak malo byt, ¢i sa potvrdia zmeny v jej ideolégii.

Po volbéch zostalo najsilnejsim politickym ¢initelom hnu-
tie Verejnost proti nasiliu. Vztahy medzi KDH a VPN boli
velmi dobré viac-menej az do zacdiatku volebnej kampane.
Obe hnutia si boli duchovne blizke, obe vyrastli z novembro-
vej demokratickej revoltucie, ich popredni predstavitelia sa
vzajomne poznali eSte z disidentskych ¢ias spoloéného postu-
pu voci diktatiure. V ¢ase, ked VPN este zdruzovala vSetkych
stipencov demokracie, angazovali sa v nej i mnohi neskorsi
¢lenovia KDH. Spomerime len Jana Carnogurského, ktory bol
nominovany do vladdy narodného porozumenia za hnutie
VPN. Vo VPN este stale posobi isty krestansky prud.

Za par mesiacov sa vSak hnutie VPN zdsadne zmenilo.
Ku koncu minulého roka bolo eSte ideovo nevyhranenym
Sirokym hnutim za demokraciu. Potom nasledoval odchod

Polroka po revolucii sa na Slovensku etablovali popri
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niektorych krestanov do KDH, prichylenie byvalych komu-
nistickych prominentov M. Ci¢a a M. Calfu, narast vplyvu
byvalych reformnych komunistov ako V. Meciar a s tym
suvisiace Tavicové zafarbovanie hnutia. So zmenami vo
vnutri VPN a s bliziacim sa datumom volieb sa zmenili
i vztahy s KDH.

Na zaciatku volebnej kampane nebolo napétie medzi
KDH a VPN este viditelné. Naopak, VPN vo svojich predvo-
lebnych televiznych Sotoch dost nepochopitelne ponukala
zabery z rozhanania manifestacie krestanov z 25. marca
1988, hoci oni povic¢sine podporovali KDH, alebo sa v iom
priamo angazovali. Potom sa s fascinujicim zrychlenim
rozhorel konflikt, ktory tazko niesli ti, ¢o sympatizovali
s oboma hnutiami. Mesiac pred volbami bol naskok KDH
podla prieskumu verejnej mienky velmi vyrazny a VPN sa
rozhodla zautoc¢it. Najprv sa v televizii objavili neurcité
nardzky VPN a nepriame varovanie pred KDH a priehlad-
né tvrdenie, v tom ¢ase uz neobhadjitelné, ze VPN je tiez
krestanskym hnutim. Odpovedou bol priamy, neprimerane
ostry (povedzme rovno nekrestansky) utok na Jdana Budaja
v Slovenskom denniku, ako i vycitky voc¢i VPN, Ze zneuziva
vo svoj prospech popularitu prezidenta republiky.

Tyzdenn pred volbami nemala uz VPN zdbrany. Dennik
Verejnost oznacil KDH za chobotnicu, ktora bude nasu spo-
loénost zvierat vo svojich chdapadlach. V rozhlasovom predvo-
lebnom vysielani VPN Ladislav Chudik pochmurnym hlasom
prezradil, ze si vie predstavit, ako by to tu vyzeralo, keby vo
volbach vyhralo KDH. Ako by to tu vyzeralo, samozrejme,
nepovedal. Rozhananie krestanov uz VPN neukazovala,
kedze prinajmensom niektorym z nich prisudila dlohu novej
totality.

Mimochodom, neustdle obvinovania z nového totalitariz-
mu patria k trapnym ukazom nasho politického Zivota.
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VPN, i ked predtym sama bola tercom takych obvineni,
neodolala a pouzila ich vo¢i KDH. Necudo, ze takyto postup
VPN vzbudil poburenie u privrzencov KDH, u mnohych
dokonca nesuhlas s tym, aby KDH vstupilo s VPN do vlad-
nej koalicie. Pravda, treba povedat, Ze v sucasnosti by
odmietnutie KDH vytvorit koaliciu s VPN mohlo mat
nepredvidatelné nasledky.

V blizkej budtcnosti bude vo VPN pravdepodobne pokra-
covat diferenciaény proces medzi jeho viacerymi nazorovymi
prudmi, v ktorom krestansky prud bude zrejme tahat za
kratsi koniec. Je namieste otazka, ¢i jeho predstavitelia
maju vo VPN nejaktu buducnost. Uz teraz mozno badat, ze
s niektorymi stanoviskami VPN sa nestotoznuja. Vysledky
tohto procesu ovplyvnia i vztah ku KDH. Ak sa vo VPN
potvrdi Iavicovy trend, mozno oéakavat dalSie mierne nédzo-
rové vzdalovanie. Ochota na spoluprdcu by sa vsak stratit
nemala.

Stvrtou najsilnej§ou stranou na Slovensku (vo volbach do
SNR dokonca tretou) sa stala Slovenskd ndrodna strana,
a to vdaka tomu, Ze ,slovenska otdazka“ bola ovela zrelSou,
nez to iné strany dokazali odhadnut. Za volebnym tuspe-
chom §la SNS dravo. Cas vyhradeny v televizii sa nerozpa-
kovala vyuzit na utoky voc¢i inym stranam, vratane KDH,
obcas i na demagogické vyvolavanie vasni, napr. ked si sta-
rucky Lojzo Chvastek zaspominal, ako za prvej republiky
¢eski zandari strielali do Slovakov, a vzdpéti sa spytal, ¢i to
tak opat ma byt.

SNS trpi nedostatkom osobnosti, ktoré by sa boli byvali
angazovali za prava Slovakov este pred 17. novembrom.
Naopak, i vo vedeni SNS mozno ndjst Iudi, ktori boli do
tohto datumu ¢lenmi KSS. SNS ma obcas sklony riesit tuto
svoju chybu krasy zdoéraznovanim, Ze tu nastal novy utlak
Slovakov, ¢i dokonca nova totalita, proti ktorej ona bojuje.
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Tym sa usiluje ziskat nimbus hrdinstva dodatoc¢ne. To sa jej
uz asi nepodari a, pravdu povediac, bez tychto priehlad-
nych snah by posobila sympatickejSie. Nemozno jej totiz
upriet aj isté zasluhy, napriklad pri uzakoneni nového
nazvu republiky.

Vztah SNS ku krestanstvu je determinovany tym, ze SNS
ako narodnd strana si uvedomuje, ze krestanstvo je na
Slovensku javom narodnym. Preto sa stavia k nemu kladne.
Obcas, ked ide o hlasy krestanskych volicov, je ochotna sa
k nemu az okato prihlasit (vid ministrantské reminiscencie
Stanislava Panisa v televizii). Zaroven vsak hldsa, ze chce
zdruzovat Tudi bez rozdielu svetondzoru, ¢o skutoéne aj robi.
Clenstvo i voliéstvo SNS zahitia spektrum od byvalych komu-
nistov, ateistov, ktorym je krestanstvo lahostajné, ¢i dokonca
proti srsti, az po krestanov.

Trochu inac¢ sa javi SNS v Bratislave a ina¢ mimo
Bratislavy. V Bratislave je nacionalistickejsia. Atmosféra na
niektorych jej mitingoch v Bratislave bola miestami v rozpo-
re s krestanstvom, ale aj s narodnymi zaujmami Slovakov.
Jedna vec je dostojné branenie prav svojho naroda a druha
vec je roznecovanie vasni. Mimo Bratislavy je SNS krestan-
skejsia. Zo slovenského vidieka sa dokonca ozyvaju hlasy
volajuce po zjednoteni SNS a KDH. Takyto krok vSak nie je
na programe dna. Na jednej strane mnohym v SNS nie je
krestanstvo az tak po chuti, na druhej strane Krestansko-
demokratickému hnutiu moze na SNS prekazat ista infiltra-
cia komunistami alebo uz spominané neprijatelné metody. To
by mali zvazit vsetci voli¢ci KDH antivépeenkdrskeho zmysla-
nia, volajuci po orientdcii na SNS.

SNS sa po volbach vyjadrila, ze politicky k nej najblizsie
stoji KDH. Programové ciele oboch stran su si skutoc¢ne bliz-
ke a spolupraca v budicnosti je mozna, ¢i snad dokonca
nevyhnutna. Pomoct tomu moze i ista kultivacia SNS. Sa tu
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isté naznaky, ze burlivactvo SNS sa zrejme zmensuje imerne
s tym, ako sa SNS zmenila z outsidera na etablovanu politic-
k1 silu. V poslednom case sme dokonca zaznamenali jej pre-
kvapujuce opatrnictvo po udalostiach s pamétnou doskou
v Banovciach, ked SNS nebola schopna véas zaujat stanovis-
ko a zaujala vyckavaci postoj.

Bratislavské listy, august 1990
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Slak ma ide trafit, majstre...

Venujem Juliusovi Satinskému za jeho c¢ldnok
»Koho by som volil zajtra”

Demokratickej strane, ze ma voli¢a, ako ste Vy, ako aj

Vam, Ze sa nebojite verejne ist s kozou na trh, co je
dnes u Tudi Vasho rangu skoér vzdcnost. Skoda, Ze ste pritom
zavrhli dobré pravidlo reklamy, ktoré hovori, ze praci prasok
treba vychvalit len porovnanim s ,beznymi“ pracimi praska-
mi, ale nikdy nie s konkrétnymi, ale ¢o uz, stalo sa. Horsie je
vSak to, ze pri Vasej inventure tej slovenskej politickej dro-
gérie sa Vam podarilo (nech sa na to divam z akejkolvek
strany, vzdy mi to tak vychadza) ulozit KDH aj HZDS, ked aj
nie hned celkom vedla seba, ale do toho istého regélu. A to uz
ma trochu zarazilo.

Doteraz som si myslel, ze hlavny problém Slovenska spo-
¢iva vo valci, ktory sa snazime zastavit vSetci — KDH, DS,
DU, mladi, stari, biskupi, umelci, intelektudli a poruéeno
Panu Bohu aj SDL, ak neodskoci. Po vSetkych tych tinosoch,
rabovackach za korunu, cistkach a novele Trestného zakona
som bol presvedceny, ze spolu s nami si to myslia i vSetci
privrzenci tdbora, politologmi nazyvaného Standardnym.
Ukazali ste nam, majstre, Ze je mozné aj iné videnie. Ale tak
nam treba. Stale iba organizujeme proti tomu valcovaniu
nejaké mitingy v Sportovych halach, z casu na c¢as niekoho
z nasich zbije objednané komando, drieme do imoru a potom

M ily majstre! Neostdava mi ni¢ iné ako zablahozelat
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nechytame politologické trendy. (Mali by nas sem-tam odbre-
menit ,bezné“ opozicné strany, schuti by sme si oddychli,
keby to obcas urobili namiesto nas. Prizndam sa, ze doteraz
sme nikdy takto neuvazovali, hovorili sme si, ze dnes tahame
vSetci spolu a kazdy tolko, kolko vladze. Nuz ale ked nds uz
ani znalci zivota vo svojich uvahach nedokazu odlisit od
HZDS, akosi na nas pada unava.)

Vazeny majstre! Tym ozajstnym drétom do oka vsak bolo
Vase naznacenie, Ze nas predseda Jano ma akési problémy
s chapanim demokracie. Veru, precital som si to zo desatkrat,
je to tam a iné tam v podstate uz ani nie je... To ma uz naozaj
vylakalo. Viete, ked &lovek nevstupil do KSC, skoda by mu
bolo dnes byt ¢lenom strany, ktora ma problémy s demokra-
ciou. A tak som rychlo zacal spominat. Zistil som, Ze netreba
cakat dlhé roky na predsedove vyjadrenie k prvému sloven-
skému statu, staci si spomentt na jeho vyhlasenie k deporta-
ciam Zidov z roku 1987. Co sa Rusov tyka, v auguste 1989 siel
polozit kvety obetiam, ktoré Rusi zastrelili v roku 1968 a bolo
to také JASNE, 7e ho na flaku zavreli. Ked bol slovenskym
premiérom, Slovensko bolo pokojnou demokratickou kraji-
nou. Ziadne parlamentné noci, ziadne plany na zniZovanie
poc¢tu dennikov, ziadne kubiSoviny v televizii, ziadne z neho-
raznosti, ktoré som spominal uz vyssie. Od roku 1988 verej-
ne vydaval slobodné noviny a veru priestor v nich dostavali
nielen krestanski demokrati. Kulturny Zivot kreslil pred vol-
bami 1990 nasho Jana s cenzorskymi noznicami v rukach a
do troch rokov bol zlikvidovany. Pravda, nie Janom, ale
Meciarom. KDH v r. 1994 prispelo k jeho obnoveniu. (Viem,
niekoho to neuspokoji a povie, ze su i taki, ¢o svoje totalitné
bunky skryvaju tak rafinovane, ze sa spravaju demokraticky
nielen v opozicii, ale i ked su vo vlade!) Majstre, Vy ste na
vlastnej kozi pocitili, ¢o to znamena, ked moc znemozni umel-
covi posobenie. Minuly rok to pocitili humoristi. KDH zozbie-
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ralo na ich podporu stotisic podpisov. (Aj teraz mi napada,
preco sa aj ,bezné“ opoziéné strany nepokusili Cosi ... ale
nechajme to!) Mohol by som este dlho pokracovat, zdd sa mi
vSak po tom vSetkom, Ze sudny clovek uzna, ze KDH je uz
roky bastou demokracie. No a vidis ho, d4 sa tvrdit i cosi iné.
Nuz a prec¢o? Nuz len tak! Ako vravi Satinsky, §lak ma ide
trafit...

Mily majstre, mam podozrenie, Ze sa Vam Smyklo pero a
nie v najvhodnejSom case, ale nevadi. Tak akosi dufam, zZe to
aj sam uznavate, a Ze ste to mysleli trochu inak. Vidim Vam
do zaludka. S pozdravom

V4s staly citatel
Vladimir Palko

SME, 20. 4. 1996
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Identita ludovej strany
na Slovensku

azené damy, vazeni pani, mili priatelia!l
V Dovolte mi, aby som sa ivodom svojho prispevku veno-

val vymedzeniu pojmu identita, $pecidlne identita fudo-
vej strany, a kedZe sme na Slovensku, hovorme o identite Tudo-
vej strany na Slovensku. Bezne vyslovované a vsSeobecne
akceptované su vyroky hovoriace, Ze slovensky Iud je krestan-
sky, ze krestanstvo je nasou narodnou tradiciou a podobne.
Koniec koncov staci prejst nase mesta a dediny a uvidime
vsade veze kostolov a na razcestiach za dedinami ndjdeme
krize s umuéenym Spasitefom s kyticami Cerstvych kvetov.
Logickym zaverom je, Ze vyznamnou sucastou identity fudove;j
strany na Slovensku je krestanstvo. Uspokojme sa zatial
s tymto trochu vseobecnym tvrdenim. Teraz si pomozem poé-
ziou. Ucenie Jezisa Krista ziari uz dvetisic rokov ako slnko, ale
vieme, ze ¢lovek vydrzi pozerat sa priamo do slnka iba niekol-
ko sekind a potom sklopi zrak. Touto metaforou prichadzame
k onomu ohlasovanému protireceniu medzi uchovavanim iden-
tity a tahom k moci.

Nie je lahké presadzovat v politike krestanské zasady a
zaroven si zachovat moc. Teraz nemam na mysli len politiku
ochrany zivota a boj proti kultire smrti, teda proti interrup-
ciam a eutanazii, politiku ochrany rodiny (emancipacné snahy
homosexuadlov iduce k poziadavkam o zavedenie manzelstva
medzi osobami rovnakého pohlavia s pravom vychovavat deti
a pod.). Tieto otdzky polarizujui spolo¢nost. Uz ani nehovorim
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o snahach zamedzit razantny odklon od tradicnej sexudlne;j
moralky, t.j. boj proti pornografii, ktory je skor vSeobecne nepo-
pularny. Mam vsak na mysli presadzovanie takych krestan-
skych cnosti, ako je Setrnost, skromnost, zdasada nezit nad
pomery. Tak ako nebolo I'ahké pre KDH presadzovat tieto zdsa-
dy v ekonomickej transformacii po roku 1989, tak isto nie je
lahké presadzovat usporné programy napr. pre Chiracovu
vladu vo Francuzsku alebo pre CDU v Nemecku. Slabému ¢lo-
veku je tazké dodrziavat poriadne ¢o i len jednu zasadu, uz ani
nehovoriac o viacerych. Plati to i pre nas tu zhromazdenych.
Ak teda politicka strana prilis$ tieto zasady zdoéraznuje, ziska
prisnu mentorsku tvar, privodi si tym nepopuldrnost a netucast
na moci a napokon i nemoznost svoje zasady vnasat do zivota.
Toto je jeden krajny pdl. Ako vsak vyzera opacény krajny pél?
Zrieknutie sa identity, orientovanie sa na politiku ddavanu
prieskumami verejnej mienky. Politicka strana prestava viest
spoloc¢nost, ale spoloénost zaéina viest stranu. Na konci je
snaha o moc len pre moc samotnu, smutnd samoobsluha, v kto-
rej moc obsluhuje samu seba. Bezutesny pohlad.

Napéitie medzi identitou a mocou je tu teda pritomné a
otazka je, ako ho riesit. Obcas sa pridirzat krestanskej etiky,
obcas nie? Ako teda? V kazdom pripade je jasné, ze v kazdej
krestanskej demokracii je toto napétie zdrojom duchovného
nepokoja, ktory trva roky. Desatrocia to tak bolo i v nemeckej
CDU. Problém, ¢o vlastne ma znamenat slovo ,krestansky*
v nazve CDU a predovsetkym v jej politike, dostal nazov ,C —
Problem®, podla poéiatoéného pismena slova christlich —
krestansky. Pri studiu dejin CDU sme svedkami diskusii a
opakovanej snahy znova a znova definovat obsah tohto slova
v politike CDU. Uz na sneme v Dortmunde v r. 1962 sa skon-
statovalo, ze to ,,C“ v nazve CDU je pre voli¢ov stdle menej
prevazujucim motivom pre volbu CDU. Hovori sa, Ze kres-
tanstvo ma byt ¢imsi esencidlnym, pédou, na ktorej mozno
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robit dobru konkrétnu politiku. Berlinsky program z r. 1968
hovori o orientdcii na krestansku vieru a zmyslanie. Az do
dnesnych dni zostava v programovych materialoch CDU hla-
senie sa ku krestanskému obrazu cloveka a zodpovednosti
pred Bohom. Porovnajme tieto formulécie s ¢l. 1 Stanov KDH,
ktory hovori, Zze KDH je zoskupenie obcanov, ktori sa usiluju
o zveladovanie Slovenska na zdsaddch krestanstva, demo-
kracie a plného respektovania ludskych prav. Pri tomto
porovnani ziadne zdasadné rozdiely nevidim. Obrovsky rozdiel
je v inom. Zatial ¢o CDU je vo vedomi Sirokej verejnosti stra-
nou, ktora ,vie, ako na to“, stranou ktora ma dost odbornikov
a programov, schopnych riesit kazdodenné problémy, KDH je
naproti tomu vnimana ako strana, pre ktoru su otazky kres-
tanstva prvoradé, a okrem tohto faktu sa uz KDH nespaja
viac — menej s ni¢im inym. Tym uz prichadzam k svojmu cha-
paniu, ak uz nie riesenia, tak aspon istého zmékcenia proti-
recenia medzi krestanskou identitou strany a tahom k moci.

Politika nasej Iudovej strany by sa mala viest v dvoch pru-
doch, jeden z nich nazvem vrchnym a druhy spodnym.
Vrchny prud by mal byt viditelny kazdodennym spodsobom
Sirokym Iudovym masam. Jeho hlavné atributy by mali byt:
1) silny socidalny ndboj, pod ¢im mam na mysli neustédle mapo-
vanie problémov Iudi neustdle drzanie prstu na pulze ich sta-
rosti, 2) odbornost, ktora sa prejavuje predkladanim rieseni
tychto problémov, dobra vecna politika 3) laska, solidarita a
zaujem, ktoré musia Iudia od takejto strany kazdodenne citit.

I tieto atributy st sucastou krestanskej identity strany.
Koniec koncov, laska je hlavnou krestanskou cnostou. V tomto
smere sa mame predovsetkym od CDU istotne vela ¢o ucit.
Strane s takouto tvarou ludia radi zveria do ruk vladu.
Vymenované atributy tohto vrchného viditelného prudu su
zarukou nielen toho, Ze takuto politiku budu Iudia prijimat, ale
i toho, Ze Iudové masy sa na tejto politike budu i aktivne
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podielat. Tento vrchny prud, ktory ma byt z hladiska vnimania
zvonka dominantny, mozno v nasej politike doteraz nebolo pri-
lis vidno a ukazovali sme iny prad, ktory nazyvam spodnym.
Tymto spodnym prddom mam na mysli ta cast krestanskej
identity, v ktorej je re¢ vyhradne o zodpovednosti, o povinnos-
ti, o krestanskej mravnosti, teda o veciach, ktoré moderny clo-
vek casto povazuje iba za bremeno. Spodny prid nemusi,
dokonca nema byt kazdodenne viditeIny. NemozZno ho Ziadnej
strane naordinovat, jeho nositelmi su ludia, bud v tej strane
existuje alebo neexistuje, bud je silny alebo je slaby. Ako sa ma
zachovat spodny prud, ked narazi na vyslovene protikrestan-
ské trendy, ktoré v dnesnej pévodne krestanskej casti sveta
objektivne existuju, st vysledkom niekolko storoéného histo-
rického vyvoja a logickym sprievodnym javom pluralitnej
demokracie? Ma ich stale ,obtekat“? Domnievam sa, Ze na jed-
nej strane ma s nimi vstupovat do dialégu, ale na druhej stra-
ne v pripade zlyhania dialégu sa nema neustdle vyhybat zrdz-
ke. Vo chvili zrazky vystupuje spodny prad na povrch a stava
sa viditelnym. V tej chvili strana potvrdzuje svoju identitu.
Netreba sa bat zrazky i za cenu istych politickych obeti.
I schopnost strany neuhybat sa pre buducnost stava devizou.
Pri obhajovani tohto nazoru si dovolim pouzit obvykly rec¢nic-
ky trik, zastitim sa autoritou, ktora je nenapadnutelna, ¢o
bude idedlna prilezitost, ako méj prispevok ukoncit. Zakladatel
CDU a dlhoro¢ny spolkovy kancelar Nemecka Konrad
Adenauer svojho ¢asu povedal: ,Kazdodenné politické tspechy
¢asto v pamiiti ndroda vyblednu. Co ale zostédva a posobi dalej,
je sila a rozhodnost postoja, postoja, za ktorym stoji idea.”
Dakujem Vam za pozornost.

Prednesené na seminari KDH ako I'udova strana
v Bratislave 13. 9. 1996.
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Verim vo vitazstvo pravdy

ili priatelia, bratia a sestry!
M Pocitujem v tejto chvili aj trochu trému, lebo doteraz

som este na ziadnom sneme KDH nevystupil s preja-
vom, takze toto je prvy a rovno predvolebny. Ale nakoniec,
mozno tak sa to ma robit.

Nie je jednoduché kandidovat na podpredsedu KDH a uz
vObec nie namiesto takej legendy akou je Frantisek Miklosko.
Nedavno sme s nim isli po ulici jedného mesta. Neznami
oproti iduci Frantiska Mikloska uctivo pozdravili, nds ostat-
nych si ani len nevs§imli. A potom kandiduj na podpredsedu!
Fero Miklosko sice eSte nepovedal posledné slovo v slovenske;j
politike, ale kedze odchadza z postu podpredsedu, chcel by
som mu podakovat za vsetko, ¢o doteraz pre KDH urobil.
Ferko, dakujeme.

Funkcia podpredsedu ma tri rozmery. Jeden sa tyka povin-
nosti v jeho vnutrostranickom rezorte, druhy sa tyka jeho
posobenia v stucasnej aktudlnej politickej situdcii a ten treti
sa tyka zakladného zmyslu politiky KDH. Vyjadrim sa ku
kazdému z nich.

Ako podpredseda pre médid a vonkajsie pésobenie by som
chcel vniest do vonkajsieho posobenia systém, ktorého vlast-
nostami musia byt prédca podla dlhodobého planu a zapojenie
aparatu KDH na okresoch. Chcem zvysit aktivitu smerom
k médiam, musime davat viac stanovisk, viac informacii, pre-
toze moznosti na to si. Chcem kvalitativne zdvihnat troven
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prace zvizov. Zvizy sa musia odkryt slovenskej verejnosti a
vytvorit si k nej svoj samostatny vztah i samostatni medial-
nu politiku. Checem sa zasadit o to, aby KDH preniklo do ro6z-
nych profesnych a socidlnych skupin. S finan¢nou pomocou
spriatelenych naddcii mézeme organizovat konferencie, na
ktoré pozveme odbornikov, aby hovorili na bolavé témy. Tym
ziskame informaécie o problémoch, zaroven navrhy rieseni,
ktoré mozeme zapracovat do nasich programov a predovset-
kym si tak mozeme priputat mienkotvornych ludi.

Strucéne k postaveniu KDH v sucéasnej politickej situdcii.
Slovensko zapasi s postkomunistickymi silami. Alternati-
vou musi byt silné Iudové KDH samé osebe. Kym sa tak
stane, KDH sa musi zhostit tlohy veducej sily v slovenskej
opozicii. Nesmieme sa dat pasivne tlacit do volebnej koalicie
s DS, & dokonca DU, ale musime sa sami rozhodnut, ako
chceme ist do volieb a potom podla nasho rozhodnutia pre-
vziat aktivitu. Pasivita nds mo6ze o postavenie najsilnejsej
opozic¢nej strany pripravit. Ako podpredseda by som sa chcel
zasadit o to, aby sme sa rozhodli ¢o najskor a potom urcovali
tempo.

A teraz, mili priatelia, prikro¢me k najzavaznejSej téme
tohto snemu! Kto sme my, KDH, a kam kracame? Letmo sa
dotknem hesiel, ktoré v nasej diskusii odznievaju. KDH m4
byt silnou Iudovou stranou, samozrejme! S tym som kandido-
val pred rokom na Rade KDH do Predsednictva KDH! Nikdy
som KDH ani inak nechapal. Stuhlasim aj s tym, Ze treba
ddvat Tudom nédej, Ze ich treba pohladit. Trochu pochybujem
o tvrdeniach, Ze sme prili§ opoziéni a malo konstruktivni.
Obvinenia proti nam pre akusi destruktivnost sa jedného dna
rozplynu ako trapne nezmysly. Je tu totiz zasadny fakt, ze
vlada uz dva roky vedie student vojnu s celou spoloénostou.
K tomuto sa nemozeme postavit inak ako zdsadne. Zelam si
zasadové KDH. V tom vzdy bola sila KDH.
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Okrem toho si zelam aj KDH jednotné v priatelstve a
laske. Netajme si, ze tato diskusia vzbudila aj emécie. O chvi-
Iu sa neviditelne rozdelime podla toho, ako kto bude hlasovat
vo volbéch predsedu. Za voli¢ov Jana Carnogurského odka-
zujem volicom jeho supera: Priatelia, nezabudajte, ze Vas
mame radi a Ze chceme s Vami nadalej budovat KDH. A co si
este zelam v KDH? Predsedu Jana Carnogurského, pretoze
z tych nasich dvoch najlepsich politikov, ktori tu sutazia, on
je zatial stéle tym lepSim. Ze je neoblubeny a o¢ierneny? A ako
sme si ho branili? Priatelia, ak chcete porazit Meciara, musi-
te zburat pyramidu meciarovskych klamstiev. Podstavou
tejto pyramidy su klamstvd o Carnogurskom. Aj preto nepo-
vazujem vymenu predsedu za start k vitazstvu. Predstavte
si, ze Meéiar po tom vsetkom, o dorobil, zostdva a Jén Car-
nogursky odide... Z rozhodnutia KDH. Ja si vitazstvo pravdy
predstavujem inak a ja verim vo vitazstvo pravdy, nech uz to
znie akokolvek pateticky. Jednoducho verim vo vitazstvo
pravdy. Konéim citdtom Konrada Adenauera: ,Uspechy kaz-
dodennej politiky mézu vo vedomi néroda vyblednut. Co ale
zostdava a posobi dalej, je sila a zdsadnost postoja, za ktorym
stoji idea.”

A ja doddvam, Ze za zdsadnymi postojmi Jana Carnogur-
ského stdli vzdy az tri idey: Slovensko, krestanstvo a demo-
kracia.

Preto mu patri moj hlas. Dakujem Vam.

Kandidacény prejav na sneme KDH
v Banskej Bystrici, 23. 11. 1996
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O Slovenskej demokratickej koalicii
a Carnogurského hlasovani

seni vlady SR a néaslednd medidlna diskusia o tomto
hlasovani poukazali na problém, ktory by som nazval
poslednou Meciarovou pomstou slovenskym demokratom. Je
to problém strany SDK (s dérazom na slovo strana, pretoze
s koaliciou SDK problém nebol). Strana SDK existuje ako
Siesta strana vedla piatich materskych stréan — KDH, DU,
DS, SDSS, SZS - bez formdlnych vizieb na ne. Formdlna
nezavislost ma tendenciu menit sa i na nezavislost fakticku.
Dékazom toho je nielen Carnogurského hlasovanie, ale i dal-
Sie vyznamné momenty, napr. to, ze nezaradili oJ. éarnogur-
ského do skupiny vyjednavacov za SDK o zostaveni vlady,
ako i rozhodnutie SDK o podpore prezidentskej kandidatary
R. Schustera. V oboch pripadoch hlasoval ¢élen SDK odlisne
od néazoru, ktory prevlada v materskej strane. Ak nevzniknu
formalne viazby medzi SDK a materskymi stranami, za tymi-
to tromi epizédami budu nasledovat dalSie podobné, ani
nehovoriac o tom, Ze najneskor v buducich volbach by si SDK
a materské strany navzajom konkurovali. NerieSenie tohto
problému znamena pristat na politiku bez jasne stanove-
nych pravidiel, ¢o, mimochodom, charakterizovalo obdobie
mecdiarizmu.
Riesenie problému maéa vecnu a psychologicku stranku.
7. vecnej stranky ide o to, aby sa SDK zo Siestej vynutenej
strany zmenila na dazdnik nad piatimi materskymi strana-

I I lasovanie Jana Carnogurského o programovom vyhla-
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mi. Foriem ddzdnika je viac, od SDK ako dohody piatich
stran (ako ostatne existovala od leta 1997 do leta 1998, teda
vacéSinu svojho trvania, k ¢omu sa prikldana i autor) az po
akusi federalnu stranu. Forma dazdnika vsak v tejto chvili
nie je podstatnd. Podstatné sa javi zaclenenie materskych
stran do SDK a na to je nevyhnutné, aby sa dnesni vldadni
a parlamentni politici SDK stali opét ¢lenmi svojich mater-
skych stran. Inak sa nenaplni poziadavka vzniku formalnych
vizieb medzi SDK a materskymi stranami. Z vecnej stranky
nejde o naroc¢ny problém.

Horsie je to s psychologickou strankou veci. T4 ¢ast spo-
lo¢nosti, ktora volila SDK, vnima hmlisto jednotu akejsi
sirsej SDK, ktora zahina aj materské strany, teda v pod-
state ju vnima ako koaliciu, si prili§ nev§imla dramaticky
kvalitativny skok pri prechode z koalicie na stranu. Preto
povazuje stupen jednoty SDK za vysoky a niekedy sa az
uzkostlivo obava o jednotu SDK, ktora suvisi so stabilitou
vlady. Objektivne vsak mozno zhodnotit prechod SDK
z koalicie na stranu v juli tohto roku nie ako prechod k vys-
Siemu stupniu integracie, ale naopak, ako dezintegraciu
spolocenstva, ktoré materské strany predtym vytvorili.
Preto treba hovorit o nevyhnutnosti reintegracie SDK.
Vstupenie vladnych a parlamentnych politikov SDK do svojich
materskych stran je reintegraciou SDK, a nie dezintegra-
ciou. Materské strany potom buda mat svojich ¢lenov v pos-
laneckom klube SDK, a tak vzniknu formalne vizby medzi
SDK a materskymi stranami. Toto v§ak treba Iudom pocti-
vo objasnit. Bohuzial, poctivé pristupenie k problému sa
obcas vo verejnej diskusii hodnoti ako takmer hrozba roz-
bitia vlady, ¢o je neopodstatnené, pretoze SDK aj mater-
skym strandam ide jednoznacne o stabilnu vladu s pevnou
parlamentnou podporou, ktora musi plnit pocas styroch
rokov vazne ulohy. Objasnenie potreby rieSenia tohto prob-
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lému namiesto obcas sa objavujtuceho povrchného strasenia
destabilizaciou vlady bude tulohou pre zodpovedné média
a zodpovednych politikov.

SME, 1. 12. 1998
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Prihovaram sa za jednotu
spravodlivosti

stvo predsedu Konferencie biskupov Slovenska bansko-

bystrického biskupa Rudolfa Baldza. Toto posolstvo sa
v poslednych tyzdnoch pouziva ako argument v diskusidch
nie najvhodnejsim sposobom. Nespomina sa totiz v suvislosti
s inym klItuéovym slovom, ktoré biskup Baldz spomenul v cito-
vanom prejave. Tymto slovom je spravodlivost. Slovensko
totiz potrebuje jednotu v spravodlivosti.

Ak sa zhodneme na tejto téze, tak jednym z jej dosledkov
bude jednota vSetkych politikov zvolenych na kandidatne;j listi-
ne SDK pri presadzovani jej programu. A hlavnymi bodmi jej
programu su prosperita, boj proti kriminalite a integrovanie do
euroatlantickych Struktur. Formou jednoty je spolo¢ny postup
vo vlade a v spolotnom poslaneckom klube v NR SR.
Chvalabohu, tato jednota existuje a nebola nikdy ani na chvilu
spochybnena. Z tézy vsak nevyplyva, ze SDK ma zostat stranou
a ze vsetci politici musia zostat jej clenmi. Vsetci sa totiz stali
jej ¢lenmi na zaklade nespravodlivého zakona, proti ktorému
protestovalo pol miliéna signatdarov peticie. Naopak, z tézy
vyplyva pravo na napravu vynuteného stavu, samozrejme, pri
zachovani vyssie uvedenej jednoty. Oznadéit akékolvek domaha-
nie sa prava na napravu za rozbijanie a triestenie znamena byt
za jednotu bez spravodlivosti. A vzdat sa spravodlivosti — to nie
je sfTubovana zmena. To je pokracovanie politiky nespravodlivé-
ho volebného zakona, pokracovanie v nespravodlivosti.

Slovensko potrebuje jednotu. To je casto citované posol-
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Ak sa zhodneme v tom, Ze potrebujeme jednotu v spravod-
livosti, zhodneme sa aj v tom, Ze potrebujeme jednotu vset-
kych vladnych sil pri plneni slubov obéanom. Tato jednota
predpoklada vytvorenie organov parlamentu, dohodu na spo-
loénom vlddnom programe a vytvorenie a podporu vlady,
ktora ho zrealizuje. I tato jednota je, chvalabohu, skuto¢nos-
tou. Jednota v spravodlivosti vsak vylucuje, aby jedna strana
zneuzivala problém druhej strany sposobeny volebnym zako-
nom. Vylucuje i vnucovanie prezidentského kandidata jednou
stranou druhej pod hrozbou nevstupenia do vlady, najmé ak
prezidentské volby nijako nesuvisia s parlamentnymi, a ak
ide o kandidata, ktorého akceptovanie vSetkymi znamena, ze
niekto strati svoju tvar. Vsetky problémy, ktoré vznikli vo
vladnej koalicii od jej vzniku, sposobila poziadavka jednoty
bez spravodlivosti. Aby sme v budiicnosti zabranili problé-
mom, navrhujem dodrziavat princip jednoty v spravodlivosti.

SME, 23. 1. 1999
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Aké Krestanskodemokratické hnutie?

objavovat na strankach tlace. Predlozeny prispevok ma
ambiciu opisat zakladné ¢rty politiky KDH, ktoré bude
toto hnutie i nadalej rozvijat.

KDH je pojem, ktory sa zacal opéit s velkou intenzitou

Aké Krestanskodemokratické hnutie?

Narodny rozmer je jednym z rozmerov ludskej identity
tak, ako je humannym rozmerom bratstvo ¢loveka s kazdym
prislusnikom ludského rodu. Néarodny rozmer bol a bude
v politike KDH pritomny vzdy. Clenovia dnesného KDH cho-
dili este za komunizmu na pute so slovenskou zastavou
a v samizdatoch publikovali kapitoly zo slovenskych dejin,
ktoré mali byt navzdy vymazané. Este za hlbokého komuniz-
mu si zakladatelia KDH uctili pamiatku obeti ¢ernovske;j tra-
gédie priamo na mieste jej konania. Na zakladajicom sneme
KDH v janudri 1990 predseda Jan Carnogursky ako prvy slo-
vensky politik vyty¢il ideu vstupu Slovenska do dnesnej EU
ako rovnoprdavneho samostatného celku.

V suvislosti s manifestom KDH — LIS sa v komentdroch
objavuju zjednodusujuce tvrdenia, ze jeho mladi autori sa
nim prihlasili k HSI.S. Nie je to pravda. Prihlasili sa k odka-
zu zdpasu o autonémiu, ktory zvadzala Slovenska ludova
strana v dvadsiatych rokoch a tym sa prihlasili k menu
Andrej Hlinka. K nicom inému. Iste, zo SIS sa stala HSL.S,
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ktorej koniec je neslavny v suvislosti s rezimom vojnovej
Slovenskej republiky. Ten spolupracoval s nacistickym
Nemeckom, takze moze vzniknut namietka, ¢i je mozné pri-
hlasit sa k casti histérie politickej strany s vedomim, kde ta
strana skoncila. Zalezi na tom, ¢i jej koniec bol nevyhnutny
na zéklade principov zakotvenych v strane uz v zaciatkoch.
(Tak to bolo v pripade KSC, ktord sa snazila od samého
zaliatku nastolit diktatiru proletaridtu.) Tvrdit také nieco
v suvislosti so SL.S je sporné. Dékazom toho je napriklad osud
Karola Sidora. V marci 1939 sa stal predsedom slovenske;j
autonémnej vldady. Postavil sa proti vyhlaseniu slovenskej
samostatnosti za cenu zavislosti Slovenskej republiky od
nacistického Nemecka. To malo za nasledok jeho uplny poli-
ticky pad. Mozno zavrhnut Karola Sidora, veduceho politika
HSL.S a praktizujuceho antinacistu preto, lebo jeho druhovia
neskor doviedli Slovensko k pevnému zvézku s nacistami?
Bolo by to absurdné. Preto je mozné pokojne sa prihlasit
k Hlinkovmu zapasu o Slovensko, a tym i k ndrodnej linii.
A preto, ak niekto ondlepkuje manifest ako hnedy, mozno to
oznacit za ulet mysle.

Razne znovuprihlasenie sa KDH k narodnej linii mézu pri-
vitat i ti demokraticky citiaci voli¢i, ktorych narodna linia
neoslovuje. Sociolég Vladimir Krivy dospel k zaveru, ze
HZDS, SNS a KDH zdedili voli¢ov po HSI.S. Vo svojich ana-
Iyzach dospel k zaveru, ze na Slovensku je mnoho volicov,
ktori budu volit bud HZDS+SNS, alebo KDH. Demokrati
vedia, ¢o je pre Slovensko lepsie.

KDH je origindlnym nositelom slovenskej narodnej mys-
lienky. Tato myslienku mu ukradli komunisti z HZDS a krik-
Iini zo SNS. Po tom, ¢o zo Slovenska urobili, musia ukrad-
nuté vratit spit. Vysvetlenim dnesnej pozicie KDH je obeta.
Hovorim zrejme o najvicsej obete KDH vébec. KDH rezigno-
valo na stuboj s HZDS a SNS o narodnu liniu, pretoze by sa
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skondil v nacionalizme a v stave, do ktorého HZDS+SNS pri-
viedli Slovensko. KDH bolo schopné dovidiet na stucasné dielo
HZDS uz v roku 1991.

Demokracia, ludské prdva, sloboda

Tradicia zapasu o tieto hodnoty je ovela mladsia ako tra-
dicia narodnej linie. Siaha do pétdesiatych rokov, k utrpeniu
politickych véznov, a do sedemdesiatych a osemdesiatych
rokov k cinnosti krestanského disentu. Hviezdnym okami-
hom tohto zapasu bola svieckovd manifestacia za ndbozensku
slobodu a Tudské préva pre vsetkych obéanov 25. marca 1988.
Sem mozno zaradit i vyhldsenie slovenskych intelektudlov,
okrem iného dJ. éarnogurského a F. Mikloska, z roku 1987,
v ktorom vyjadrili Tutost nad utrpenim slovenskych Zidov
pocas vojnovej Slovenskej republiky.

Krestansky disent bol v zdpase za slobodu proti komuniz-
mu na Slovensku dominantny. Napriek tomu po novembri
1989 komunisti, a bohuzial, i liberalni demokrati usilovne
lepili na KDH nalepku ,Ciernej totality”. Stacilo, ked predse-
da KDH v interview povedal, Ze na kontrolu televizie bude
ustanovend rada (dnes uplne normadlna vec), Ze niektoré
programy sa budu méct vysielat iba po desiatej hodine vecer
(opét uplne normaélna vec), a uz ho v Kultirnom zivote zobra-
zovali na karikature s cenzorskymi noznicami. Normalna vec
sa stala problémom, pretoze ju vyslovilo KDH. Strach z KDH
viedol niektorych autentickych demokratov vo VPN na jar
1990 k takému kroku, ze pozvali niektorych popularnych
komunistov do VPN. Uz na jesen 1990 si vSak sami vychut-
nali pokrik ,Totalita VPN!“ a vzapiti sa vo VPN zrodilo
HZDS. V roku 1992, v ¢ase najvécsieho rozkvetu meciarizmu,
sa tak stalo KDH jedinou (!) parlamentnou stranou, ktora
otvorene a razne kritizovala meciarovské odburavanie demo-
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kracie. V roku 1995 organizovalo KDH manifestdcie a peticiu
za slobodu slova. KDH bolo najaktivnejsie aj pri odhalovani
kauzy ,unos“ a vrazdy R. Remidsa. (Je pozoruhodné, Ze od
roku 1996 zvyklo prave Dzurindovo kridlo KDH obvinovat
Carnogurského kridlo, ze sa tymto témam prili§ venuje.
Uvedené prodemokratické aktivity sa v skutocnosti viac spa-
jaju prave s Carnogurského KDH.) KDH viedlo tento zépas
za demokraciu a Iudské prava preto, lebo bolo a je presveddée-
né o dostojnosti a slobode Tudskej bytosti, ktoré vyplyvaju
z krestanskej viery. Toto st zaklady euro-americkej civiliza-
cie. Z nicoho iného ako z krestanského univerzalizmu KDH
necerpalo ani v zdpase o postavenie narodnostnych mensin.
V tomto zdpase bolo osamotené este koncom roka 1995!
Spomenme si na ostatné hlasovanie o jazykovom zakone.

Ako je teda mozné, ze prave KDH neustale osocuju a
upodozrievaju z nedostatku demokratickosti? Dokonca
katolicky knaz Karol Morav¢ik (Domino forum ¢. 50) dedu-
kuje z niekolkych slov manifestu KDH-I’.S o odkaze A. Hlinku
a o poriadku obavy, ¢i ,KDH — prinajmensom jedna jeho cast
— nezdiela ... optiku HZDS a SNS ... protieurépsku, protiza-
padnu, protiliberalnu, protiobéiansku®“. Na inom mieste hovo-
ri v suvislosti s manifestom KDH-I.S dokonca o ,fasizoidne;j
rétorike“. Vrcholom je naznacenie mozného vyvoja KDH
k ,zharmonizovaniu autoritativneho chdapania krestanstva
s autoritativnym chdpanim politiky, tak ako o nom hovoril
v dvadsiatych rokoch Carl Schmitt®, o ktorom na inom mies-
te hovori ako o ideovom spojencovi nemeckych nacistov. Nuz,
to by uz bolo urazlivé, keby to nebolo komické. Preco je KDH
vecnou obetou tohto nalepkovania? Je to zrejme uz tristoroc-
nou chorobou mnohych intelektusdlov — postavenim oblube-
nych teoretickych schém nad (horeuvedené) fakty, ktoré sa
bud ignoruju, alebo sa nevynalozi Ziadna ndmaha na ich zis-
kanie.
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Hrddza proti lavici

Kto bol spojencom KDH okrem stran, s ktorymi vytvorila
SDK a Strany madarskej koalicie v zdpase za slobodu, [udské
prava a demokraciu? Bola to Iavica? Nie. Llavica bola skor
protivnikom. G. Sartori v predslove svojho znameho diela
Teéria demokracie hovori o konci komunistickej ideolégie
takto: ,Ideolégia sa moze oficidlne zrutit — so sklonenou
zastavou a stichnutymi bubnami — a napriek tomu preckat
nezranend vo svojich Gestalt, nendvistiach a ldskach.”
Presnejsi opis duchovného sveta ¢lenov SDI. nepoznam. Staci
si precitat interview v Domino férum s Brigitou Schmog-
nerovou, inak kultivovanou a vzdelanou politickou, v ktorom
sa vyznava, Ze po novembri 1989 mala chut emigrovat,
a hned pochopime, o ¢om je rec. Boli to prave ich ,nenavisti
a lasky®, ktoré viedli SDI: v roku 1991 neomylne k podpore
Meciara v jeho spore s KDH. Este aj po roku 1995, ked uz
meciarizmus zjavne nadobudol zlo¢inecké crty, politici SDI.
sa snazili vo svojich vyhlaseniach postavit HZDS a KDH
s jeho spojencami do rovnakého svetla ako (ne)mordlne rov-
nocenné agresivne sily. Tato politika priviedla SDIL. v lete
1996 do otvorenej podpory HZDS v case, ked stracalo podpo-
ru SNS a ZRS. Politici SDI. nechodili na protimeciarovské
mitingy, neztcastnovali sa masovych peticii. R. Fico pochva-
lil zdkon na ochranu republiky. Vinou SDI. nebolo mozné
odvolat generdlneho prokuratora. Nestuhlas SDI. so zrovno-
pravnenim vsetkych druhov §kol je protiustavny postoj. SDI
sa pritom tvari ako od nepaméti demokraticka, ale ,nenavis-
ti a lasky” maju prednost i pred ustavou. Tak ako mali pred-
nost v roku 1994 pred dodrziavanim vtedy platného lustrac-
ného zdkona.
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Europanstvo

Tento rozmer KDH patri k podobne iraciondlne spochyb-
novanym vlastnostiam ako jeho demokratickost. Fakty hovo-
ria, ze KDH je od roku 1990 ¢élenom Eurépskej demokraticke;j
Unie — zoskupenia pravicovych stran ako i EUCD — zoskupe-
nia eurépskych krestanskodemokratickych stran.

Projekt EU si zasluzi nesmiernu uctu, pretoze priniesol
velkej casti Eurépy najdlhsie obdobie mieru v histérii. Je
viak pravda, ze KDH nechdpe vstup do EU ideologicky ako
vstup do vytuzeného raja. Akoby sme aj mohli, ked v stucas-
nosti je EU skrz-naskrz socialistickd? Eurépu na zdapad od
nas chapeme ako miesto, kde sa vedu podobné zapasy, ako
vedieme my na Slovensku. Vedomie tisicro¢nej historicke;j
suvislosti ndm umoznuje pozerat sa na Pariz, Londyn, Berlin
1 Bratislavu ako na mesta tej istej Eurépy, ktora sa zrodila po
pade Rimskej rise. Prave toto vedomie ndm umoznilo zacho-
vat sa (opakujem ako jedinym!) pri oboch hlasovaniach
o jazykovom zakone v roku 1990 i 1995 eurépsky.

Krestanstvo

KDH je o to eurdpskejsie, o ¢o viac je zrejmé, zZe spolo¢nou
bazou, na ktorej sa Eurdpa na troskdach Rimskej rise zrodila,
je krestanstvo. Kritici su¢asného stavu pouzivaju nasledovnu
schému: KDH je rigidne staromédne, fundamentalistické,
malo by sa otvorit aj inym Iudom, ako su pravoverni kresta-
nia, malo by sa zmenit na modernd stranu typu nemecke;j
CDU. Kritici KDH zvycéajne argumentuju akousi neuspes-
nostou KDH, pravda je vsak takd, ze bez KDH nebolo mozné
v tomto desatroci zostavit slusnu vladu, ze KDH bolo roky
druhou najsilnejsou stranou Slovenska a Ze vo vSetkych prie-
skumoch od roku 1994 az do vytvorenia SDK v roku 1997 bolo
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KDH silnejsie ako SDI.. A uspesnost tejto SDL. si dnes netruaf-
ne spochybnit nikto.

Podobne ako CDU i KDH vychadza vo svojich zakladnych
dokumentoch z krestanského obrazu cloveka. Konfesio-
nalna prislusnost nie je pre clenstvo v KDH potrebna. Je
pravdou, Ze na rozdiel od CDU sa v KDH vyskytuju miestne
organizacie, ktoré su monolitne krestanské podla vierovyz-
nania. Odstranit takého bariéry je vsak vecou evoltcie, nie
vecou organizovanych ndhlych zmien. Preferovanie evolicie
pred revoluciou — aj toto je konzervativizmus.

Moderny konzervativizmus

Moderny konzervativizmus je neodmyslitelnou ¢értou
KDH. Obsah slova moderny si mnohi vysvetluju po svojom.
Pre Roberta Kotiana (SME 10. 12. 1998) je ucta k tradicii,
silnej rodine a doéraz na vidiecke obyvatelstvo v rozpore
s modernostou! Byt moderny vsak znamena byt na urovni
doby, rozpoznat jej problémy a riesit ich. V roku 1998 bolo
poziadavkou doby zabezpecit kontrolu regularnosti volieb.
KDH urobilo paralelné s¢itanie hlasov a malo vysledok volieb
o pit hodin skor ako SUSR. Na projekte paralelného séitava-
nia hlasov sa vyrazne podielali mladi signatdri manifestu
KDH-LS.

V 21. storoci zrejme budu eskalovat dalsie pokusy o vecné
Tudské vzbury proti ludskej prirodzenosti. V tomto storoci to
bol komunizmus, v budicom sa bojové polia mézu nazyvat
kultura smrti, klonovanie, zneuzivanie médii a podobne.
KDH sa chce v tomto zapase opriet okrem krestanov i o mest-
skych konzervativnych volic¢ov, riadiacich sa v tejto veci kon-
zervativnym instinktom a svedomim.
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Pre KDH je typicky katolicky a narodne orientovany pruad.
Okrem toho existoval v 20. storoci iny, tiez konzervativny
prud, skor evanjelicky a skor orientovany na mimoslovenské
zachytné body. Patrili k nemu predvojnovi agrarnici Hodza,
Ursiny, Lettrich, Razusova SNS, stopové prvky tohto prudu
mozno badat v devitdesiatych rokoch v ODU-VPN a v DS.
Tieto dva prudy dokézali ist nelutostne proti sebe, ale v taz-
kych chvilach Slovenska sa dokdzali k sebe primknut.
Prikladom bola spolupraca Hlinka-Réazus pred vojnou, spolu-
prdca katolikov a evanjelikov v DS po volbach 1946, ale
1 dnesna spolupraca KDH-DS.

Poriadok

Poriadok je agendou kazdej konzervativnej strany, a teda
aj KDH. Ak toto slovo z manifestu KDH-L.S viedlo k oznace-
niu manifestu za hnedy, potom ide o neznalost eurépskych
pomerov. Nemecka CDU a britska Conservative Party sklo-
nuju toto slovo vo vsetkych padoch 24 hodin denne. Nie
nahodou s KDH blizke rezorty ako vnutro, spravodlivost,
obrana alebo tajné sluzby. Poriadok vo vysSie uvedenom
zmysle je agendou KDH, pretoze takyto poriadok ja ochranou
pre obyc¢ajnych ludi.

A klIuéovou vlastnostou KDH je, samozrejme, aj solidarita
s Tudmi, gniavenymi nespravodlivou mocou, socidlnymi prob-
lémami alebo akymkolvek nestastim.

O takéto KDH mi ide.

DOMINO FORUM, 2/1999
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Stabilitu mozno postavit
iba na realite

SDK takmer synonymom pre neschopnost dohodnut

sa véas a bez zbytoénych konfliktov, unavujucich
verejnost. Spomenme len najdolezitejsie krizové momenty.
SDK, SDI’, SOP a SMK sa dohodli na spoloénom prezident-
skom kandidatovi R. Schusterovi, pricom KDH sa touto
dohodou necitilo viazané. Uplne pravom, ved od transfor-
macie SDK z povodnej koalicie na stranu KDH uz nie je
sucastou SDK a SDK v rozhodovani vo svojom predsednic-
tve neberie ohlad na ndzor KDH. K tomu istému konfliktu
doslo vo chvili, ked sa SOP domahala, aby jej kandidata
zvolili za predsedu NKU, s argumentom, Ze sa tak dohodla
s SDK. KDH o tom ni¢ nevedelo, nikto s nim o tom nerokoval,
a pravom odmietlo kandiddata SOP podporit.

Pric¢ina tychto nedorozumeni je jednoducha. Predsednictvo
strany SDK, ktoré rokuje o zdavaznych otazkach skér, nez
o nich predseda SDK rokuje so SDL., SMK a SOP na Koali¢nej
rade, totiz nezastupuje vsetkych 42 poslancov poslaneckého
klubu SDK. Logickym désledkom je, Ze ani na Koali¢nej rade
sa nestretava taka zostava politikov, ktora zastupuje vset-
kych 92 poslancov vladnej koalicie.

To, ze tento konfliktotvorny stav trva uz vyse roka, este
nie je na veci to najpodivnejsie. Este podivnejsie je to, ze sa
najdu vysokopostaveni politici, ktori vydavajua tento stav za
zaruku stability a kritizuju inych, ked sa pokusaju riesit

Po roku vladnutia stucasnej koalicie stala sa skratka
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tento stav ako hrozbu destabilizacie. Prietahy okolo prezi-
denta FNM vsak ukazali jasne, kde je pravda. Len ¢o si spolu
sadli k rokovaciemu stolu taki predstavitelia SDK a mater-
skych stran, ktori spolu reprezentovali cely klub, dohoda sa
dosiahla za 48 hodin.

Co treba urobit pre trvalu politicku stabilitu? Dve veci.

1. Navrhy, o ktorych bude rozhodovat poslanecky klub
SDK, musi pripravovat také uzsie grémium, ktorého zlozenie
odzrkadluje nédzory celého poslaneckého klubu. Toto grémium
by malo byt zlozené z predsedov SDK, materskych stran a
z predstavitelov poslaneckého klubu SDK, ktori zastupuju
vSetky politické smerovania existujuce v poslaneckom klube.
Je otdzka, kolko politickych smerovani vlastne v tomto pos-
laneckom klube existuje. Zdanlivo sa nika odpoved pét, pre-
toze tolko platforiem formédlne v klube posobi. Skutocnost je
vsak zlozitejsia. Odpoved zavisi od Mikulasa Dzurindu, ktory
by sa mal rozhodnit, s akym subjektom chce spojit svoju poli-
tickt buducnost. Ci s SDK, ktort bude budovat ako Siestu
stranu existujucu vedla materskych stran a konkurujucu im,
¢i s KDH.

2. Druhou potrebnou vecou je zmena zlozenia Koalicnej
rady tak, aby zastupovala ndzory vsSetkych 92 poslancov
vladnej koalicie. Na to nie je nevyhnutné, aby sa popri
M. Dzurindovi na Koali¢nej rade zucastnovali aj vSetei pred-
sedovia materskych stran SDK. V sucasnosti v Koalic¢-
nej rade nik nezastupuje nazory KDH a DS.

Len ¢o dojde k tymto zmenam, vztahy sa vyjasnia a napé-
tie vo vldde opadne. Skusenost z volieb 1998 i stucasny stav
jasne naznacuju, ako ist do buducich volieb. Treba spochybnit
rozsirené tvrdenie, ze v zaujme Slovenska je vac¢Smi existen-
cia strany SDK ako jej materskych stran. Skutoc¢nost je taka,
ze uz v roku 1996 bolo z politickych preferencii zrejmé, zZe
Meciarov tabor po volbach nezostavi vladu, a islo uz iba o to,
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ako sa budu distribuovat hlasy opozi¢nych volicov pre vtedaj-
Sie opozicné strany. SDK vznikla iba preto, Ze sa pripisoval
velky vyznam tomu, aby nejaky subjekt sam porazil HZDS.
Tato ulohu vSak SDK nesplnila a ako sa ukdzalo, na odsta-
venie Meciara to ani nebolo treba. SDK nedokdazala ani zjed-
notit vSetkych volicov stran, ktoré SDK v roku 1997 vytvori-
li. Sucet priemernych preferencii materskych stran SDK bol
35 %. SDK vsak vo volbach 1998 ziskala iba 26 %. SDK nie je
ani hradzou proti ambiciéznej Tavici, ¢o vidno nielen z dnes-
ného osadenstva prezidentského palaca.

Preto Slovensko potrebuje vo volbach 2002 politicku alter-
nativu, ktora nds ochrani pred recidivou nedemokratickych
pomerov v rokoch 1994-1998, a ktora je zaroven dedicom idei
17. novembra 1989. Meno tejto alternativy je KDH.

Narodna obroda, 11. 12. 1999
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Mysliet na buducnost
znamena sebaobetu

si po prvykrat pripomenieme v ¢ase, ked uz je reali-
tou demokraticka samostatna Slovenska republika.
Zotrvacnost dejin sa postarala o to, aby sme mohli n&jst
medzi vznikom oboch tychto statov ista analégiu.
Jedenasteho marca 1939, den po nevydarenom protiauto-
nomistickom puéi, ktory organizovali kruhy centralnej
prazskej vlady, sa stal predsedom autonémnej slovenskej
vlady Karol Sidor, byvaly mlady Iuddcky radikal. Po smrti
Andreja Hlinku v lete 1938 najvicsi konkurent Jozefa Tisa
v sutazi o vodcovstvo v HSILS. Tri dni bol slovenskym
muzom ¢. 1 a za takého ho povazoval i Adolf Hitler, ktory od
neho prostrednictvom svojho emisara Seyss-Inquarta poza-
doval vyhlasenie samostatného Slovenska. Ak by bol Sidor
suhlasil, mohol slovenskou jednotkou ostat. Sidor odmietol.
~Nevezmem na seba, aby ma cely narod preklinal, ze som
nan uvalil nemecké jarmo!“ povedal (cit. podla: P. Carno-
gursky: 14. marec 1939). Po 14. marci to znamenalo jeho
politicky pad. V novej slovenskej vlade nemohol byt uz ani
ministrom vnutra, lebo proti jeho menovaniu prisiel nemec-
ky protest. Je pravda, ze ¢o si mohol Sidor dovolit odmiet-
nut 11. marca, to si uz nemohol dovolit odmietnut Slovensky
snem 14. marca po Hitlerovych vyhrazkach na uplnu likvi-
daciu a rozdelenie Slovenska. Je to vsak iba dékaz burlivé-
ho vyvoja tych dni, urcite nie dékaz marnosti Sidorovej

O kruhle desiatkové vyrocie vzniku slovenského statu
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sebaobety. Sidor myslel na budicnost, a preto povedal jasné
NIE vtedajsiemu najmocnejSiemu muzovi Eurépy a repre-
zentantovi neludskej nacistickej ideoldgie, a to bol skvely
odkaz pre slovensku politiku do budtcnosti. Pravdivé a
pozitivne odkazy potrebuje kazdy ndrod a v sucasnosti Slovaci
mozno zvlast. Po 14. marci 1939 sa vytratilo z konania slo-
venskej politickej reprezentdcie myslenie na buduicnost. Ak
z hladiska moralneho najvi¢sim hriechom tejto reprezenta-
cie bolo (v lepSom pripade) tiché prizeranie sa a (v horsom
pripade) aktivna spoluicast na nacistickom projekte holo-
kaustu, potom z hladiska ndarodno-statneho bola najviaésim
hriechom jej rezigndcia na uvazovanie o budicnosti a uplny
nedostatok sebareflexie.

Trojdnova trajektéoria, po ktorej sa pohyboval Karol
Sidor v roku 1939, sa do znac¢nej miery podoba na trajekto-
riu, po ktorej presiel o pétdesiat rokov neskor Jan Carno-
gursky v ¢asovo dlhsom obdobi. Priaznivci slovenskej samo-
statnosti sprvoti spdjali s jeho menom po novembri 1989
svoje nadeje. Jan Carnogursky im vychddzal v ustrety, ked
ako prvy vytycil na zakladajicom sneme KDH ideu samo-
statného ¢lenstva Slovenska v EU a tuto ideu presadil v povo-
lebnych rokovaniach v roku 1990 do programového vyhla-
senia federalnej vlady. VtedajSiemu federalistovi Meciarovi
z VPN ani nenapadlo, aby Siel v slovenskych poziadavkach
az tak daleko. O dva roky neskor, rozpoznajuc protidemo-
kratické metédy i ciele politiky vtedy velmi silného
Meéiarovho HZDS, sa v§ak Carnogurského KDH nepridalo
k HZDS pri vyhlaseni slovenskej samostatnosti. Pridat sa
vtedy k HZDS a skratit tak cestu k slovenskej samostat-
nosti by znamenalo stat sa spoluzodpovednym za maraz-
mus, do ktorého HZDS neskor Slovensko zavlieklo. A byt
spoluzodpovednym za isté pokrivenia nie je dobra vycho-
diskova pozicia pre ich ndpravu. KDH vedelo, Ze za svoje
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postoje bude platit obvineniami z protislovenskosti, mysle-
lo vSak na buducnost Slovenska viac ako na seba. Osobitne
to plati o jeho predsedovi. Bez pochopenia sebaobety v zauj-
me buducnosti krajiny nie je mozné pochopit narodnu liniu
KDH. Ako kuriozitu pri porovnani osudov J. Carnogurské-
ho a K. Sidora uvedme, Ze obaja boli najprv podpredsedami
ceskoslovenskej vlady a neskor predsedami slovenskej
vlady. Blizkym dévernikom K. Sidora bol otec J. Carnogur-
ského Pavol.

Ak hovorime o podobnosti oboch politikov, uvedme aj roz-
diely medzi nimi. Ak je u Sidora pre nas vzorom jeho antina-
cizmus, nemoze byt pre nas vzorom jeho vztah k pluralitnej
demokracii. Sidor uréite nemal ni¢ proti pohlteniu inych slo-
venskych stran Hlinkovou slovenskou Iudovou stranou na
jesent 1938, ¢oho désledkom bol vznik statostrany.

Tym aj on prispel k vytvoreniu politického prostredia, v kto-
rom nemozno viest verejnu opozi¢nu politiku. Po 14. marci
1939 platila tato nemoznost prave prenho, a preto to viedlo
k jeho uplnému odchodu z politiky. Demokraticky politik
J. Carnogursky bol na tom lepsie. Dokdzal udrzat KDH,
ktoré bolo po volbach 1992 jedinou slovenskou parlament-
nou stranou désledne zapasiacou s nastupujiucim medéiariz-
mom o slovenski demokraciu. V tom zdpase sa na stranu
KDH zacali pridavat iné subjekty az od roku 1994. Politiku
Meciarovho HZDS po vzniku samostatného Slovenska
mozno v mnohych ohladoch len tazko porovnéavat s politikou
reprezentacie vojnovej Slovenskej republiky. Ich spolo¢nou
¢rtou vsak bola celkom urcite bezvychodiskovost, nemysle-
nie na buducnost a neschopnost sebareflexie. Pred polstoro-
¢im to viedlo ku krachu stdatu a ndarodnych ambicii Slovakov
na dlhé roky. Dnesnu samostatni Slovensku republiku
zachranili volby 1998 a nédstup vierohodnej opozicie, ktorej
jadrom bolo KDH.
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Spoloéné posolstvo 14. marca 1939 i 1. januara 1993 je
teda prosté. Ak chceme prezit ako stat, musime mysliet na
budtcnost a v zaujme buducnosti musime byt ochotni Cosi
obetovat, ¢i uz ako jednotlivci, alebo lIudské spoloéenstva.
Najblizsie mesiace a roky ndm na to daju dost prilezitosti.
Jednym zo spoloéenstiev ochotnych prindsat obet na pro-
spech budtcnosti Slovenska je a zostava Krestansko-
demokratické hnutie.

SME, 13. 3. 1999
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Desat rokov KDH
a slovenska Statnost

v Nitre na zakladajucom sneme KDH. Snem este pre-
biehal v doznievajucej atmosfére plnych namesti,
v atmosfére porozumenia medzi Bratislavou a Prahou, ale
niektori recénici uz nastolili nekompromisne i poziadavku
samostatného Slovenska. S napétim sme ¢akali na zaverecné
slovo nového predsedu. Predseda KDH potom povedal, Ze
KDH neméze garantovat bezpecénost okamzite osamostatne-
ného Slovenska, ale ze KDH bude presadzovat politiku, aby
v okamihu nasej pripravenosti na vstup do Eurépskych spo-
locenstiev (ES) Slovensko vstupilo do nich ako samostatny
subjekt. Jeho slova snem privital burlivym sthlasom. Tak sa
zrodil program KDH v oblasti slovenskej Statnosti.
Nepovazujem za podstatné, ze KDH vyslo vtedy ako prvé
s myslienkou slovenskej samostatnosti, asi mesiac pred vzni-
kom SNS. Za podstatné povazujem to, Ze spomentic samo-
statnost v okamihu vstupu do eurépskych struktir, KDH ako
prvé dalo najavo, Ze nestaéi akakolvek Statnost, ale Ze
Slovensko potrebuje Statnost, ktora bude demokraticka, stat-
nost eurépskej kvality. Po volbdach 1990 presadilo KDH do
programového vyhldsenia federdlnej vlady ustanovenie, zZe
vlada bude robit politiku samostatného vstupovania CR a SR
do Eurépskych spolocenstiev. O rok na to presadil predseda
KDH ako slovensky premiér tuto myslienku do textu dohody
o pridruzenom ¢lenstve medzi CSFR a ES. Potom prisla naj-

Pred desiatimi rokmi sa mi dostalo cti byt pritomny
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tazsia skuska nasSej narodnej linie. Vitazstvo Vladimira
Mecdéiara vo volbach 1992 pred nés postavilo otdzku, éi naozaj
trvame na eurdpskej kvalite slovenskej statnosti. Nebolo to
lahké rozhodnutie, ale KDH sa rozhodlo podla programu
vytyceného 17. februdra 1990 v Nitre.

Do istej miery sa zopakovala slovenska histéria. V marci
1939 stal pred podobnou otdzkou novy predseda slovenskej
autonéomnej vlady Karol Sidor. On bol koncom 30. rokov naj-
vacsim radikalom v slovenskej otazke, ale v marcovych
dnoch sa vzoprel natlaku Hitlera a nevyhlasil samostatnost
Slovenska, pretoze nechcel Slovensko pod vplyvom Hitlera.
Priniesol tym obet v podobe svojho politického padu.

Aj KDH prinieslo v roku 1992 obet v podobe obvineni
z protislovenskosti. Rychlo sa vsak ukdzalo, ze statnost je
jedna vec, a Statnost eurépskej kvality je vec druha. KDH sa
v sulade so svojim programom zo 17. februdra 1990 stalo spo-
¢iatku jedinou a potom veducou silou v zdpase za eurépsku a
demokraticku slovensku Stdatnost. Branilo a ubrdnilo jej
symbol — prezidenta. Branilo ustavnost Slovenskej republiky.
Ked si zdaujem statu vyzadoval, aby KDH nekandidovalo
v parlamentnych volbédch, jeho predseda nekandidoval do NR
SR. V zaujme demokratického a eurépskeho Slovenska bola
tato obet potrebnd podla ndrodného programu KDH zo 17.
februara 1990. Hlas KDH protestoval po volbach 1998, ked
sa za vytvorenie vlady s ustavnou viésinou pozadovala cena
prezidentského uradu. KDH sa proti kupcéeniu so symbolom
statnosti vzoprelo.

Skvrnou na slovenskej §tétnosti zatial zostdva bezprece-
dentny hanebny zlo¢in tinosu slovenského ob¢ana do zahra-
nicia, cielom ktorého bolo zasiahnut hlavu $tdatu. Na jeho spa-
chanie bol zneuzity statny organ, na jeho zakrytie pravdepo-
dobny spolupachatel zneuzil formou amnestii prezidentsky
urad. Tieto amnestie predstavuju nemravny, kriminalny
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prvok v nasom pravnom systéme. Decembrové rozhodnutie
senatu Ustavného sudu nasvedéuje, ze ostavaju v platnosti.
Nie nahodou, ale v sulade s programom zo 17. februara 1990
prichadza prave KDH s navrhom ustavného zakona na zru-
Senie tychto amnestii.

Vznik slovenskej statnosti ako takej bol okamihom.
Odohral sa 1. januara 1993. Tento okamih je istotne spojeny
s menom Vladimira Meciara. AvSak vznik demokratickej slo-
venskej statnosti na eurdpskej trovni, statnosti vysokej kva-
lity nie je dielom okamihu, ale vysledkom procesu. Tento pro-
ces trva roky a este sa neskoncil. Vidime vsak, ze tento pro-
ces sa zacal 17. februara 1990 v Nitre, a Ze je spojeny s menom
KDH. Toto poznanie nds napliia hrdostou a istotou, Zze sme
kracali po dobrej ceste.

Narodna obroda, 25. 2. 2000
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Témy pre slovensku pravicu

Economist publikovany ¢lanok zaoberajtci sa problé-

mom, ako ma eurdépska pravica reagovat na mohutny
nastup novej europskej lavice v zavere 90. rokoch. Z relevan-
tnych zdpadoeurépskych krajin dnes nie je Iavica pri moci iba
v Spanielsku. Pre pravicu je o to neprijemnejsia skutoénost,
ze tento ndstup k moci sa Iavici vydaril predovsetkym preto,
lebo sa vzdala ideologizujtcej politiky, ekonomického rovnos-
tarstva, zacala prinajmensom verbalne podporovat podnika-
nie, zodpovednost jednotlivca, jednoducho preto, lebo obsadi-
la do istej miery priestor dovtedy vyhradeny praviciarom.
Symbolmi tejto novej uspesnej Iavice sa stali Tony Blair a
Gerhard Schréder. V tejto situdcii sa pravici érta volba. Alebo
sa pokusi rozmazat svoj image podobne a stane sa tak neroz-
lisitelnou od novej lavice — v tomto pripade sa stane zdpas
medzi Iavicou a pravicou dost bezutesnym zapasom o lepsiu
medidlnu zrucénost a lepsiu ponuku medidlne zaujimavych
tvari — alebo sa, naopak, bude snazit zvyraznit svoje idey a
vtedy pojde o zapas idei, i eSte presnejsie o zapas idei a nei-
dei. V pripade druhej volby ¢lanok v Economiste odporuéa
pravici tri okruhy idei. 1. V ekonomicke;j oblasti striktny eko-

v v

Vo februari uplynie rok, odkedy bol v tyzdenniku The

danami, s minimalnymi vydajmi statu, s maximédlne privati-
zovanou produkciou tovarov a sluzieb, s prisne vyrovnanym
Statnym rozpoctom, jednym slovom ,thatcherizmus®. 2. Navrat
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k vlastenectvu a narodnej myslienke, uplatnenie narodnych
hodnét a tradicii v sic¢asnosti ako protivaha ku ,kozmopolit-
nej“ Eurdpe. 3. Prihldasenie sa ku krestanstvu a jeho hodno-
tam.

Prva a druht moznost sa usiluju vyuzivat v poslednych
rokoch britski konzervativcei, u franctizskej RPR vidno druhu
moznost po celé obdobie jej existencie. Nastupnicka strana po
zaniknuvsej Democrazia Cristiana v Taliansku vyuziva tre-
tiu moznost. Ktoré z tychto tém su zaujimavé pre slovensku
pravicu? Do istej miery vsetky tri.

Kolko ,thatcherizmu® na Slovensku?

Ekonomicky liberalizmus znamy z obdobia Lady Thatche-
rovej z Velkej Britanie alebo R. Reagana v USA nie je mozné
na Slovensku s uspechom rychlo zaviest, pretoze obyvatel-
stvo na to nie je svojim myslenim pripravené. Priklada
coraz vicsiu ulohu statu ako zodpovednému jednotlivcovi.
Nerespektovat, to znamena riskovat netspech a nepochope-
nie. Slovenskd pravica si vSak ma ddvat za ciel aspon posu-
vat slovensku ekonomiku smerom k ekonomickému libera-
lizmu. A je veru kam sa posuvat. Najviac¢sim problémom
Slovenska sa stava nezamestnanost. Z vicsej casti ide o neza-
mestnanost Strukturalnu, vyplyvajucu zo zmien Struktury
narodného hospodarstva. Podniky na vychodnom Slovensku
vSak marne hladaju pracovnu silu uprostred regiénu s vyso-
kou nezamestnanostou, to ukazuje, Ze tu existuje i neza-
mestnanost dobrovolnd. Na dobrovolne nezamestnanych sa
do istej miery ani nemozno hnevat. Po odratani cestovnych
nakladov od ¢istej mzdy im ¢asto zostane suma, ktord sa od
podpory v nezamestnanosti velmi nelisi. Stav, ked sa neopla-
ti pracovat, je nemravny. Vlada sice tuto nemravnost nemoze
odstranovat urcovanim miezd (ak uzndvame trhové hospo-
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darstvo), ale méze poméct odstranit ju zvySovanim cistych
miezd tak, Ze maximadlne znizi dane z prijmu u najmene;j
zarabajucich fyzickych osob. Prvy krok, i ked s velkym one-
skorenim, uz prisiel v podobe nového danového zakona, ale
problém je taky vypukly, ze za tivahu stoji i celkom nulova
dan pre najmenej zarabajucich. Ak to povedie k tomu, ze
Iudia prevezmu zodpovednost za seba a odbremenia $tat,
potom je to pravicové riesenie. Pravicové, ak chcete thatche-
rovské, je i nezit na dlh, nezit na ukor budicnosti. Svojim pri-
stupom k vychove deti ziju eurépske narody, Slovdakov nevy-
nimajuc, na ukor buducnosti. Preto je pravicovou ekonomic-
kou témou podpora ludi, ktori aj pracuju aj vychovavaju deti.
Iniciativa J. Brocku z KDH, ktora sa tyka zvySovania odpoci-
tatelnej polozky pri vyrdatani dane z prijmov za deti by nema-
la zaspat. Pravicové témy v ekonomike na Slovensku existu-
ja, ale pravica z nich musi urobit aj témy politické.

Vlastenectvo, statnost

Od vlastenectva a narodnej idey sa odvija i vztah k stat-
nosti. Jednou z najmasivnejsie propagovanych nepravd o KDH
bolo, ked o niom rozsirovali, Ze je protislovenské. Kazdy, kto
sledoval politiku KDH v rokoch 1990-1992, vie, ze KDH
nebolo proti slovenskej Statnosti, ale kladlo si otazky o kvali-
te tejto Statnosti. Tieto otdazky sa ukdzali byt legitimnymi.
O samotny vznik Statnosti sa obycajne tazko zapasi a prina-
§aju sa obete. Specifikom slovenskej §tétnosti z 1. 1. 1993
bolo, Ze nebolo treba tazko zapasit o jej vznik. Moznost jed-
nostranného vystipenia z CSFR na zéklade referenda orga-
nizovaného iba v jednej republike bola uz pred volbami 1992
zakotvenad v pravnom systéme federdcie. Napokon nebolo pot-
rebné ani to referendum a nediskutovalo sa o tom, kto komu
brani v samostatnej Statnosti, ale kto koho do nej tlaci.
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Skutoény dramaticky, dlhy a tazky zdpas sa uskutocnil az
potom o kvalitu slovenskej Stdtnosti. V tomto zapase stalo
KDH na strane vysokej kvality slovenskej statnosti, ¢i v otaz-
ke udrzania demokracie, pravneho statu, zamedzenia tustav-
nej krizy, ak parlament nezvoli prezidenta, alebo v obrane
dostojnosti prezidentského tradu (popri obrane predchadza-
juceho prezidenta pred utokmi HZDS sem mozno zaradit aj
istu elementarnu starostlivost o korektnost sposobu, akym sa
dostal do uradu prezident sucasny). Zapas o kvalitu sloven-
skej statnosti sa neskoncil. Je podivné, ako niektoré politické
strany prejavuju madlo citu pre vyznam, ktory m4 pre sloven-
sku statnost dosetrenie niektorych trestnych ¢inov. Ak bude
vysledkom uplatnovania pravneho systému statu beztres-
tnost cynickych zneuzivatelov Statnych a politickych funkeii,
potom bude otrasend doévera Iudi v autoritu svojho Statu.
Vysetrenie kauz zavlecenia a referenda je preto vecou vlaste-
nectva a posilnenia slovenskej statnosti. Nebolo nahodou, ale
logickym pokracovanim desatrocnej politiky zodpovednej sta-
rostlivosti o kvalitu slovenskej statnosti, ked KDH okamzite
zareagovalo na situdciu po verdikte Safdrikovho sendtu
podanim navrhu ustavného zakona o zruseni Meciarovych
amnestii.

Krestanstvo

V Eurédpe je krestanstvo na ustupe z verejnych pozicii.
Krestanstvo je zakladnou, na ktorej sa starocia vybudovala
nadstavba v podobe demokracie, ludskych prav, ekonomickej
slobody, a teda aj prosperity. Dnesna Eurépa chce plnymi
duskami uzivat nadstavbu, ale bura zakladnu legislativou
namierenou proti ochrane zivota a rodine. Poskodenie
zékladne skor ¢i neskor sposobi Eurdpe skody a vyziada si
korekciu politiky. Pravica by mala odolat pokuseniam pod-
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lahnut doéasnému trendu a udrziavat krestansku zdkladnu
Eurdépy. Niektoré pravicové strany na Zapade pokuseniu pod-
Iahli, iné s nim zdpasia, do slovenského KDH pokusSenie dora-
zilo este len neddavno. Diskusia o hlasovani J. Carnogurského
pri schvalovani programového prehldsenia vlady je toho
dokazom. Na rozdiel od niektorych zdpadnych strdan st Sance
KDH pri zdolavani pokuseni dobré. Od schopnosti eurdp-
skych pravicovych stran zachovat krestanstvo ako tému
(iné strany na to nemaju) zdavisi i buduci vztah Eurépanov
k Eurépskej Unii ako k moznej druhej vlasti. Vlast — to st
i emécie a duchovné hodnoty. K Eurépskej unii mozno pri-
stupovat ako k stuhrnu statov bez ekonomickych bariér, so
zhruba rovnakym zZivotnym $tylom a zhruba rovnakym zako-
nodarstvom. Takd EU nikdy nebude vlastou pre obyvatela
liptovskej dediny. To je prvy pocit, ktory mam opakovane pri
kazdej ndavsteve Bruselu pri pohlade na administrativne
budovy EU. Podla inej koncepcie moze byt EU dovigenim
vyvoja, ktory nastal koncom staroveku, ked sa po konflikte
zanikajucej Rimskej rise s barbarskymi narodmi zamenil jed-
notiaci silovy princip ,Pax romana“ za jednotiaci princip
krestanstva a vznikli krestanské narodné staty. Krestanstvo
je jedinym emotivnhym i duchovnym jednotiacim principom
Eurdépy.

DOMINO FORUM, 2/2000
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Kto su ,Rusi“ na Slovensku?

2000) pise o spojenectve, aliancii a zvizku J. Carnogur-

ského a J. Migasa. Autor piSe o nieCom, ¢o neexistuje.
Ak niekedy existovala skuto¢na aliancia tohto typu, bola to
aliancia medzi M. Dzurindom, J. Migasom (a R. Schusterom)
vytvorena v ¢ase okolo parlamentnych volieb 1998. Nepriamo
bola tato dohoda namierend proti KDH. Co sme sa napodu-
vali o tom, Ze partnerom pre SDI je SDK, ze KDH je vlastne
mimoparlamentna strana a ze predseda KDH (¢lovek, ktory
roky stal na cele protimeciarovského zapasu) je vlastne
ministrom tak akosi z milosti. Toto hovorili o Carnogurskom
Iudia, s ktorymi si M. Dzurinda potichu dohodol rozdelenie
troch najvyssich funkcii v State. Rok sa v praxi uplatnoval pos-
tup, ze pred koali¢nou radou Styroch predsedov sa schadzala
mimokoali¢nd rada dvoch predsedov — Dzurindu a Migasa —
na ktorej sa vSetko dopredu dohodlo. Tato aliancia je dnes
v troskach, ale KDH s tym nema nic¢ spolo¢né. Po jej krachu
SDI’ okamzite zacala vysielat ku KDH pozitivne medidlne
signdly, KDH vsak na ne nereagovalo. To, ze sa kedysi
M. Dzurinda spojil s SDI. proti KDH, nie je dovodom pre
KDH, aby sa po roztrzke Dzurindu a Migasa spojilo s SDIL.
proti Dzurindovi. O tejto aliancii Dzurinda — Migas média
nehovorili. Teda o tom, ¢o tu naozaj bolo, média nehovorili,
ale o tom, co neexistuje, hovorili ako o skutocnosti. A to,
bohuzial, nie je re¢ o Slovenskej republike, ale o tzv. prode-

Peter Téth v ¢élanku Nové preskupovanie sil (SME 4. 5.
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mokratickych médiach. Dennik SME publikoval 5. 5. 2000
¢lanok M. Bergera s nazvom Ruski voli¢i nevolia strany, ale
liniu masmédii. Autor spravne tvrdi, Zze v Rusku neexistuju
politické strany, len masmédia, ktoré spravy vytvaraju
namiesto toho, aby ich prinasali. Od podpory tychto masmé-
dii sa odvija vSetka moc politikov. Ideové zameranie stran,
ich program, zakotvenost v spolo¢nosti cez ¢lensku zdkladnu
v Rusku nehr4d Ziadnu dlohu a (s vynimkou komunistov) ani
neexistuje. I na Slovensku cast médii takto zasahuje do poli-
tiky. Systém vytvdrania sprdv, nie ich prindsanie, ovplyvnil
volbu prezidenta SR a eSte predtym obsadenie miesta hovor-
cu SDK, a teda aj miesta premiéra SR. V roku 1994 zaviedli
slovenski politolégovia pojem sStandardné a nestandardné
strany. Medzi §tandardné strany zaradili KDH, DU a SDL,,
medzi nestandardné HZDS, SNS a ZRS. V roku 1994 boli
parlamentné volby zdpasom medzi tdborom Standardnych
europskych stran a taborom nestandardnych stran. K nega-
tivam vyvoja po volbach 1998 patri fakt, ze ¢ast médii a
politikov, i takych, ¢o patrili do protimeciarovského demo-
kratického tabora, dnes vasnivo destruuje standardné strany.
Tie maju byt nahradené konglomeratmi skupiniek politi-
kov v mocenskych pozicidch, penazi lobbistickych skupin,
médii, bez clenskej zakladne, v regionoch zastipenymi nana-
jvy$ predstavitelmi miestne] Statnej spravy a samospravy.
Presne ako v Rusku. V Rusku sa takéto konglomeraty utlap-
kaju z kremelskych mocipanov (Jelcin, Putin), starostov vel-
kych miest (Luzkov), mnozstva guberndatorov, penazi ekono-
mickych impérii, propaguju to medidlne impéria, ¢i uz
Berezovského, alebo Gusinského. Utlapkanie trva relativne
kratko. Nazve sa to Jednota-Medved, dnes o tom nikto nepo-
¢ul, zajtra to vyhra volby, pozajtra to uz opit nebude existo-
vat, ale bude nieco iné, na to isté kopyto. Na Slovensku sa
také Cosi miesi z lubovolného poétu ministrov, poslancov,
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okresnych prednostov a primadtorov, penazi G 7, Slavie
Capital a hoci aj Fedora Flasika, vplyvu niektorych stukrom-
nych televizii a dennikov. Tato rusifikacia politickej scény sa
uskutocnuje v mene cesty Slovenska na Zdpad. Ti, ¢o takto
postupujui, vedu Slovensko na Zapad vychodnou cestou
okolo zemegule. Momentédlne dorazili na Cervené ndmestie
v Moskve. Slovensko dokazuje i strukturou svojej politickej
scény, ze je krajinou na pomedzi Zapadu a Vychodu. V kraji-
nach na zdapad od nas existuju viac-menej iba Standardné
strany, v krajinach na vychod od nas neexistuju viac-menej
ziadne. Dosiahnut zapadné zakotvenie Slovenska, a tym i jeho
politicku i ekonomickt stabilitu, znamena okrem iného dobu-
dovat systém standardnych politickych strdan. Jednou takou
je KDH.

SME, 10. 5. 2000
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DrZzme sa pravdy

nam napravo od stredu ponuku na zlticenie pod svojou
hlavickou, pretoze strany s podobnou politickou orien-
taciou by sa mali spojit, aby boli spolu silnejsie v zapase
s nedemokratickymi silami. O pravdivosti tejto tézy SDKU
mozno s Uspechom pochybovat z dvoch dovodov. Plati totiz:
1. Zlicenim by sa spolocenstvo demokratickych stran
neposilnilo, ale oslabilo. Potvrdzuje to dlhoro¢na politicka
prax na Slovensku. Dnesna DS je vysledkom zlucenia mno-
hych malych stran, ktorych mena si uz takmer nik nepamé-
t4, ale ti, ktori si pamétaju, vedia i to, Ze jej preferencie sa
nikdy nestali su¢tom preferencii jednotlivych stran, ktoré sa
zlucovali. V roku 1994 boli preferencie koalicie Spolo¢na
volba sprvoti vysoké (takmer 20%) iba preto, lebo respon-
denti pri odpovedi na otdazku, koho by volili, mali k dispozi-
cii informdciu, Ze Spoloéna volba je Stvorkoalicia SDL.,
SDSS, Strany Zelenych a Hnutia polnohospoddrov. V den
volieb Spoloéna volba dosiahla iba ¢osi nad desat percent
hlasov. V ¢ase vytvorenia koalicie SDK dosahoval stucet pre-
ferencii jej materskych stran 35 percent, ale ani popularne-
mu lidrovi Dzurindovi sa nepodarilo tych voliGov udrzat
pokope. Cim viac sa stierala v SDK identita materskych
stran, tym viac klesali preferencie SDK. Jej volebny vysle-
dok bol 26 percent. Mimochodom, pred vznikom SDK sa ako
jediny dovod jej vzniku uvadzalo, Ze sa musi najst taky sub-

SDKU oznamila, ze dava vSetkym demokratickym stra-
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jekt, ktory sam porazi HZDS. Hovorilo sa, ze ak HZDS
vyhrd, bude zostavovat vladu (toto tvrdenie nemalo nijaku
oporu v ustave) a zldka do nej SDI.. Prax ukdzala nepravdi-
vost tohto argumentu. Mikulas Dzurinda sa tvrdo dozadoval
moznosti viest SDK a svoju Sancu dostal. Ak sa jej dozaduje
znovu a opit uvadza tie isté argumenty, medzitym ich prax
vyvratila, poc¢ina si nekorektne. Zlucovanie nikdy nezname-
nalo spolo¢né obsadenie vic¢sieho priestoru, ale, naopak, jeho
vypréazdiiovanie. Tym, ze sa liberdlna DU stratila v SDK,
vyprazdnil sa stredovy liberalny priestor a okamzite ho vypl-
nila SOP. Plati, Ze sa nesmieme zlucit prave preto, aby sme
boli spolu silnejsi.

2. Je otdzne, & v pripade SDKU, DU, KDH, DS ide o stra-
ny podobnej politickej orientacie. Na povrch sa dostavaju
zasadne rozdiely. Pred volbami sa HZDS uéelovym volebnym
zakonom pokusilo zlikvidovat demokraticki poziciu.
Dobrovolne vzniknuta koalicia SDK sa zmenila na nedobro-
volnu stranu SDK. Kedze KDH presadzuje i v tejto veci
zmenu, tvrdo naraza na SDKU, ktord vyuZitim nedobrovol-
ného Meciarom vynuteného prechodu k strane SDK a zava-
dzanim ucelovych nestandardnych instititov dvojitého ¢len-
stva predstavuje kontinuitu s HZDS. KDH je standardnou
stranou s programom, ideovym zameranim a c¢lenskou
zakladnou. Na takych spociva demokratické zriadenie zdpa-
doeurépskych krajin. SDKU (podobne ako Smer) pripomina
nestabilné ruské politické subjekty, pre ktoré slovo strana nie
je najvhodnejsie, pretoze ide iba o skupinu Iudi, podporova-
nych kapitdlom a médiami. Rovnako nie je mozné prehliad-
nut do o¢i bijuci rozdiel medzi dlhodobou orientdciou osob-
nosti KDH (ale i DS) na jednej strane a osobnosti SDKU na
druhej strane. Kym dlhodoba orientacia prvych sa vyznacuje
skor kontinuitou, u druhych ide o poplatnost kratkodobym
trendom. KDH tvrdi, Ze Slovensko potrebuje stranu s dlho-
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dobou kontinudlnou politickou liniou, ktorej ¢lenovia nie su
zatazeni komunistickou ani meciarovskou minulostou.

3. Je otdzne, ¢i vobec ide o ponuku. Ponuka predpoklada
dobry umysel, doveru a korektné vztahy. V rozpore s dobrym
umyslom je lanarenie funkcionarov statnej spravy, navrhnu-
tych KDH alebo DS, do SDKU. SDKU zaviedlo orwellovsky
newspeak, tvrdiac, ze malé strany (rozumej materské strany
SDK) nemaji buducnost, zamléiavajuc, ze SDKU (podla nich
velka strana) vobec nie je voli¢sky silnejsia, ako bolo samot-
né KDH pred volbami. Vznik SDKU, oznacovany ako spdja-
nie, bol v skuto¢nosti rozbitim KDH a DU. KDH hovori, ze
snaha o vytvorenie a udrzanie korektnych vztahov v stucas-
nosti ma vacsi zmysel ako spekuléacie o fuzii v buducnosti.

DOMINO FORUM, 20/2000
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KDH 1996-2000
Zmena, kriza a nade;

Motto:
Ludia, dokedy budete tvrdohlavi?
Preco mdte zdlubu v mdrnostiach?

Preco sa Zeniete za klamom?
Zalm 4, 3

hnutie krestansky a demokraticky zmyslajucich Tudi,

ktori este predtym prispeli svojim pésobenim k padu
komunistického rezimu. Zaciatkom 90. rokov, v céase, ked
predseda KDH bol slovenskym premiérom, spocivalo najmé
na KDH tazké bremeno premeny Slovenska na demokratickt
republiku. KDH tézou o slovenskej hviezdicke na eurépskom
nebi ako prvé povedalo ano slovenskej Statnosti, ale len takej,
ktora bude demokraticka, s eurépskou kvalitou. KDH viedlo
zapas s meciarizmom od roku 1990 a doviedlo ho do vitazné-
ho konca.

Dnes sa volebné preferencie KDH pohybuji okolo 5% a
jeho postup do parlamentu po buducich volbach je tym spo-
chybneny. Jan Carnogursky koné&i vo funkeii predsedu KDH.
Cast KDH hovori: KDH je v krize, a preto je potrebnd zmena,
aby KDH ziskalo novii nddej. Ini hovoria: Potrebujeme konti-
nuitu. Skutocnost je vsak zlozitejsia: V KDH zmena nastala
uz davno, uz kdesi v roku 1996. Kriza je désledkom tejto

KDH vzniklo v revolu¢nych dnoch novembra 1989 ako
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zmeny. Jedind nadej KDH vidim v pochopeni tejto skutoc-
nosti a v navrate na spravnu cestu.

I. Od jari 1996 do snemu KDH 23. 11. 1996

Na jar 1996 uz prieskumy verejnej mienky potvrdzovali
trend upadku vladnej moci. Sucet preferencii HZDS a SNS
prekracoval c¢osi nad 35% a so ZRS sa pre uplny prepad uz
nedalo ratat. Bolo jasné, ze v tejto zostave nebude moct vlada
po volbach zotrvat pri moci. KDH bolo nespochybnitelnym lid-
rom opozicie s priemernymi preferenciami cosi nad 13% (od
volieb 1992, ked KDH dostalo 8,8%, sa tak za styri roky prefe-
rencie KDH zvysili o 50%), oproti volbam 1994 si polepsili
v prieskumoch i DU a DS. Modra Koalicia KDH-DU-DS ovlad-
la namestia UspeSnymi mitingami. Ak by sa konali volby, zvi-
tazila by jasne opozicia. Nebol ziadny redlny dovod domnievat
sa, ze smerom k volbam by sa mala situdcia pre opoziciu zhor-
Sovat. Jednoducho, KDH a opozicia celkove boli na tom dobre.

Na jar 1996 dozrelo v Mikulasovi Dzurindovi rozhodnutie
kandidovat na funkciu predsedu KDH. Je jasné, Ze ked sa
situdcia strany zlepsSuje, niet dévodu na zmenu predsedu.
Preto musel Mikulds Dzurinda tvrdit, Ze situacia vobec nie je
dobr4, zZe hrozi pokracovanie Meciarovej vlady, pretoze SDL.
pojde po volbach s Meciarom. Nebolo vicsich siritelov bezna-
deje v tom Case, ako boli privrzenci M. Dzurindu. Nebolo prie-
skumu v tom c¢ase, aby KDH skoncilo horsie ako na druhom
mieste za HZDS, ale Dzurinda tvrdil, Zze 13% pre KDH je
neuspech. (Dnes je premiérom a ma Sest dalSich ministrov,
ale SDKU nemé ani to, ¢o malo vtedy KDH). V destrukénom
posobeni a v podryvani sebavedomia KDH vynikal spisova-
nim a §irenim svojich publikdcii agent StB R. F., ktory uz
predtym raz prispel k rozbitiu KDH ako ¢len predsednictva
Klepacovej KSU. (Pred rokom musel odist pre podozrenie
z korupcie z Uradu vlady).
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Zaverom tychto Dzurindovych tvah bolo, ze KDH potre-
buje zmenu, aby malo podstatne viac percent. On sam tvrdil,
Zze ako predseda by doviedol samotné KDH k volebnému
vysledku 25%. Jeho vztah k DU a DS bol vtedy velmi rezer-
vovany, az odmietavy. (Bolo to vidiet na postojoch vedenia
presovského KDH, ktoré Dzurindu vzdy podporovalo. Na
jesent som nahodou v Bratislave stretol presovského primato-
ra Kopédka. ,Co to robite? Ako sa mozete spajat s DU a DS?
Ludia to nechcu!® vyéital mi. Spajanim mal na mysli vznik
Modrej koalicie KDH-DU-DS, ktoré pritom bola iba dohodou
o spoloénych mitingoch a o spolo¢nom postupe v parlamente,
pricom sa vobec neratalo, ze by to mohla byt i volebna koali-
cia. 17. novembra 1996 sa konali po celom Slovensku mitin-
gy Modrej koalicie, len v Presove malo osobitny miting KDH
(niekolko sto Tudi v sdle) a osobitny miting DU a DS (niekol-
ko tisic Tudi na ndmesti). Dnes je Kopédk s DU-¢kdrmi v jed-
nej strane.)

Obe tvrdenia Mikuldasa Dzurindu sa ukazali ako neredlne.
SDI nesla s Meciarom a on sam o dva roky dosiahol volebny
vysledok 26% vo volbach, ale s SDK, teda aj s voli¢mi, kto-
rych dodala DU, DS atd. Cast KDH v§ak tym sfubom vtedy
uverila a dodnes si neuvedomila, Ze ¢as ukazal ich nereal-
nost. Vtedy sa zacali zmeny v kadehackych hlavach.

M. Dzurinda a I. Simko, ktory sa v tomto obdobi zmenil
z Dzurindovho rivala na jeho podporovatela, postavili
Dzurindovu kampan na tézach o KDH ako o Iudovej strane,
ktora musi byt otvorena i voci liberalom a ateistom. Tym sa
snazili vnutit tzv. Carnogurského kridlu imidz uzavretosti.
Lenze na zakladajucom sneme KDH v roku 1990 J. Carno-
gursky povedal, ze KDH sa musi stat fudovou stranou,
a v praxi bolo Carnogurského kridlo velmi tstretové voéi libe-
ralom i ateistom. M. Dzurinda bez problémov presadil svojho
¢loveka G. Palacku v roku 1994 za statneho tajomnika a na
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zvolitelné miesto kandiddatky do parlamentnych volieb. Ked
sa mali predstavy o otvorenosti KDH konkretizovat, nastali
kuriézne situacie. J. Polacko z Dzurindovho kridla navrho-
val, aby KDH ziskalo do svojich radov R. Schustera. Cela
Dzurindova kampan o Iudovej strane bola postavend na tom,
ze hlasali veci, ktoré boli i predtym samozrejmostou, a vyvra-
cali veci, ktoré nikto netvrdil.

23. novembra 1996 sa konal snem KDH v Banskej
Bystrici. V predsednickych volbach dosiahol M. Dzurinda
destny vysledok, ale vitazstvo Carnogurského bolo vyrazné.
Ked oznamili vysledok, v sdle prepuklo nadsenie. M. Dzurinda
vyhlasil, ze doteraz malo KDH dvoch kandidatov na predse-
du, ale od tejto chvile ma iba jedného predsedu. Potom sa Jan
Carnogursky a M. Dzurinda chytili za ruky. Fotografia tohto
ich gesta bola vo vietkych médiach. Cas uk&zal velmi rychlo,
Ze toto gesto neznamenalo nic.

Novym podpredsedom KDH po Frantiskovi Mikloskovi,
ktory uz nechcel kandidovat, som sa stal ja. Svoje pésobenie
vo funkeii podpredsedu som zacal v situacii, ked KDH uz bolo
vnutorne rozdelené.

V tomto obdobi nemala éast KDH uverila neredalnym slu-
bom. Pohrdla tym, ze KDH postupne, i ked pomalsim tem-
pom rastie a uverila tomu, Ze staéi jedind vec: nahradit Car-
nogurského populdarnym politikom a percenta sa hned zdvoj-
nasobia. Boli to iluzie.

I1. Od 23. 11. 1996 do vzniku SDK 3. 7. 1997

V roku 1996 sa aj v inej krajine, v inej pravicovej strane
konali volby lidra strany. Britska Konzervativna strana
intenzivne diskutovala rok pred parlamentnymi volbami o tom,
¢i treba lidra Johna Majora vymenit. Major zvolal posla-
necky zbor a zorganizoval nové volby lidra. V nich porazil
J. Redwooda. Potom otvorene pred médiami povedal svojim
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protivnikom v strane: ,A teraz budte ticho!“ A oni skuto¢ne
boli ticho, lebo vedeli, ze svoju Sancu dostali a ze do volieb
musi 1st strana zjednotend. Podobna diskusia sa uskutocnila
v nemeckej CDU a rok pred volbami bola ukoncena.
Napokon, je jasné, ze podla inych pravidiel sa ani neda
v demokratickom spolocenstve existovat. Snem KDH v Banskej
Bystrici jasne rozhodol, kto ma byt predsedom, ale ¢ast KDH
sa s tymto rozhodnutim nikdy nezmierila. Polroka od snemu
bolo obdobie najvicsich itokov na predsedu na zasadnutiach
Rady KDH, aké si pamitdam. Casom sa tutoky ¢lenov KDH
vo¢i nemu i ked v miernejSej forme preniesli i na stranky
tlace. Ozval sa aj M. Dzurinda, ked na strankach SME kriti-
zoval KDH, Ze namiesto rieSenia problémov ob¢anov sa venu-
je ,skosnikom® (narazka na nalez vybusniny na mitingu KDH
na Pasienkoch a naslednu spravodajska hru SIS s vyuzitim
J. Skosnika). M. Dzurindovi ako ekonomickému expertovi
vSak nikto nebranil, aby navrhoval riesenia problémov
obcanov, naopak ja som vtedy vypracoval a presadil roz-
siahlejsi projekt propagacie ekonomického programu KDH
a i Dzurindovej osoby prostrednictvom letakov a plagatov.
A k nalozi danubitu schopnej zabijat [udi na svojom mitingu
sa snad strana vyjadrovat musi. Vo vnutri KDH to uz nikoho
neprekvapovalo, pretoze kritika predsedu patrila akosi
k bonténu. Moj priatel Marian Miklosko to komentoval slo-
vami: ,V KDH beZi hon na Jana éarnogurského.“

Zaciatok roka 1997 sa niesol v znameni peti¢nej akcie za
priamu volbu prezidenta, ale i v znameni zmeny taktiky
M. Dzurindu a I. Simka. Ti, ktori boli pred par tyzdiami jed-
noznacne za samostatny postup KDH, a to by malo jednodu-
cho vytlaéit DU a DS, zrazu zacali hldsat potrebu vytvorenia
velkej volebnej koalicie minimélne v rozsahu KDH-DU-
DS. Tvrdili, Ze nestadéi, ak opozicia vyhra volby ako celok, ale
ze sa musi najst taky subjekt, ktory sam porazi HZDS. (Volby
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ukazali, Ze to stacilo, lebo HZDS sice vyhralo, ale vladu pre-
vzala opozicia. Opéit sa mylili.) Tvrdili, Ze ak vyhrda HZDS,
tak bude poverené zostavovanim vlady (pritom ustava termin
Lpoverenie zostavenim vlady“ ani nepozn4) a ze zldka SDI. do
vlady. Opét pouzili argument spred roka a opét hovorili nieco,
¢o sa nepotvrdilo.

Sam som podporoval skér myslienku koalicie KDH-DS.
Predstava dvojkoalicie s DS Dzurindu a Simka drazdila.
Byvali Meéiarovi stputnici z DU im boli blizsi ako jeho odpor-
covia z DS. Nevylucoval som vsak ani volebnu koaliciu KDH-
DU-DS. Rada KDH sa viac prikléanala k takejto koalicii. Za
rozhodujuce som ale povazoval ¢in, ktory sa vSeobecne podce-
nuje, a to pribratie Strany zelenych a Socidlnodemokraticke;j
strany Slovenska do volebnej koalicie. Priekopnikom tejto
myslienky bol Ivan Simko, ktory to verejne ohlésil a podporil
ho Jén Budaj. Ak by bola vznikla koalicia KDH, DU, DS,
nespochybnitelnym lidrom v nej by bolo KDH. Jednak bolo
samé osebe silnejsie ako DU, jednak vedenie DS malo blizsie
ku KDH. V takejto konsteldcii by bol byval klt¢ovou osobou
koalicie predseda KDH. Prichod dvoch malych lavicovych
strén bol vyhodou pre DU, pretoze to boli prirodzene svojou
politikou jej spojenci. DU tym vyrovnavala vplyv KDH. Ich
prichod vsak bol vyhodou i pre Dzurindu, lebo v tejto pétici
uz Jan Carnogursky nebol stredovou postavou, ale predsa len
stal viac vpravo. Proti pribratiu zelenych a SDSS som sa
otvorene postavil na Rade KDH v marci. Argumentoval som
prieskumom verejnej mienky, ktory som dal pre KDH urobit
a ktory hovoril, Ze obe tieto strany sice majua spolu takmer
sedem percent, ale ze ich voli¢i vobec nemaju dobry vztah
k strandm napravo od stredu, najmé ku KDH a Ze je pravde-
podobné, Ze sa vobec nestanu voliémi takejto koalicie. O rok
a pol sa tato predpoved naplnila do bodky. Pocet preferen-
¢nych hlasov kandidatov tychto stran to jasne ukazoval. Za
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pravdu mi dali najmé vtedajsi podporovatelia ucasti tychto
stran v koalicii. Ked sa pri zostavovani vlady v predsednictve
SDK predstavitelia SDSS a zelenych doméahali ministerské-
ho kresla, Dzurinda a spol. im povedali: ,Priatelia, ¢o chcete,
ved vas nikto nevolil...“ Ani ni¢ nedostali. Vtedy na jar 1997
vSak Dzurindova c¢ast KDH (médiami vyddvana za ,moder-
nejsiu“) nechcela pocut ziadne analyzy prieskumu verejnej
mienky, i ked prave analyzy verejnej mienky st pre modernu
stranu kazdodennym chlebickom. KedZe zeleni a SDSS
nepriniesli ziadnych volicov, ich poslanci boli zvoleni hlasmi
volicov KDH, DU a DS. O to menej poslancov viak ma KDH,
DU a DS. (Mnohi byvali podporovatelia Dzurindu v KDH sa
dnes ¢uduju, ze to KDH je akési slabé.)

Tak ¢i onak, po zmarenom referende v maji 1997 bolo roz-
hodnuté, ze vznikne volebna koalicia piatich stran KDH, DU,
DS, SDSS a SZS. Vzapiti vznikol pracovny vybor, v ktorom
kazdu stranu zastupovali dvaja ¢lenovia na drovni podpred-
sedov. KDH zastupoval Ivan Simko a ja. S Petrom Zajacom
z DS sme v priebehu par hodin napisali navrh Dohody o voleb-
nej koalicii. Po diskusiach v pracovnom vybore sa nam poda-
rilo prekonat i taky oSemetny problém, ako urcit pocty kan-
diddatov za jednotlivé strany na spolocnej kandidatke. Silu
jednotlivych stran sme urcili presnym vypoctom priemernych
volebnych preferencii z vyskumov, ktoré robili agentury
Focus a MVK za obdobie posledného roka. Priemerné pre-
ferencie boli nasledovné: KDH — 13,4 %, DU — 10,3 %, DS —
5,1 %, SDSS - 3,4 %, SZS — 3,6 %. Ostal jediny sporny prob-
lém. V dohode som navrhoval ¢lanok, aby kandidatom na
funkciu predsedu vlady bol predstavitel tej strany nasej pét-
koalicie, ktora ziska najviac poslaneckych mandatov. Touto
stranou by bolo byvalo s najvécésou pravdepodobnostou KDH,
pretoZze na zdklade vyssie uvedenych ¢isel malo na zvolitel-
nych miestach najviac kandidatov. Dalej sa d& logicky pred-
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pokladat, ze tymto predstavitelom by bol Jén Carnogursky.
DU sa postavilo proti. Problém sa potom riesil i za ucasti
predsedov. Novopeceny predseda DU E. Kukan povedal na
rokovani, Ze povazuje poziadavku KDH za opravnend.
Podpredsedovia DU M. Knazko a J. Budaj ho vSak v nasej
pritomnosti tvrdo zahriakli a potom uz neustupoval ani on.
O probléme sa rokovalo iba niekolko dni a zrazu zadali pri-
chadzat na ustredie KDH faxy od okresnych organizacii KDH
podporujucich Dzurindu s vyzvami, aby KDH na rokovaniach
okamzite ustupilo, pretoze brzdi vytvorenie koalicie, na ktora
ob¢ania tak tuzobne cakaju. Toto pocinanie bolo hanebné.
Mikulas Dzurinda vyhlasil na zasadnuti Rady KDH v juni
1997, ze KDH musi byt priméasom v pétkoalicii. Jeho I'udia v§ak
nutili primésa, aby ustupoval. (Dnes ich podaktorych znepo-
kojuje slabost KDH). Pod tlakom vlastnych muselo KDH
ustupit a tento ¢lanok bol vypusteny z dohody. Jeho prestiz
v pétkoalicii tym utrpela. Osobne som to vyhodnotil tak, ze
Jéan Carnogursky sa nestane slovenskym premiérom. Bolo
rok pred volbami, bolo citit Ze meciarizmus padne. Zdroven
sa rozhodlo, Ze predseda KDH, ktory od roku 1990 zosobno-
val protimeciarovsky zapas, nebude oberat plody vitazstva.
Rozhodli o tom byvali Meciarovi siputnici, zastupcovia dvoch
malych lavicovych stran a ¢ast KDH.

3. jula 1997 v Zichyho paldci za velkého zaujmu médii
podpisali Jan Carnogursky, Eduard Kukan, Jan Langos,
Jaroslav Volf a Zdenka Téthova Dohodu o volebnej koalicii
KDH-DU-DS-SDSS-SZS. O pér dni neskoér bolo rozhodnuté,
ze sa bude nazyvat Slovenskou demokratickou koaliciou —
SDK.

V tomto obdobi uz ¢ast KDH zamerne kvéli partikularnym
osobnym zaujmom oslabovala legitimne vedenie KDH, ktoré
branilo politiku a zdujem svojej strany. Tym bolo oslabené
1 KDH ako celok. To uz bola oproti minulosti skutoénd zmena.
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II1. Od 3. 7. 1997 do parlamentnych volieb 26. 9. 1998
Vzapéati po podpise dohody sa konala v Zichyho palaci
tlacova beseda. Redaktor Radia Slobodna Eurépa Marian
Bednar na nej polozil otazku: ,Ktory politik bude lidrom
vzniknuvsej koalicie?” Tym odstartoval kampan casti za
instalovanie M. Dzurindu ako lidra SDK. Na tejto kampani
sa zucastnovali niektori novindri Slobodnej Eurépy, dennikov
SME a Novy c¢as a televizie Markiza. V letnych mesiacoch
1997 pre nich v podstate ani ina téma ako lider SDK neexis-
tovala. Nech sme rokovali na pracovnom vybore SDK o ¢om-
kolvek, médid zaujimal iba lider. Obcas som si precital
v novinach, ze sme na pracovnom vybore rokovali o lidrovi,
pricom to vobec nebola pravda. Stucastou tejto kampane nebo-
lo iba vyzdvihovanie Dzurindu, ale i ttoky proti J. Carnogur-
skému. Ugelovo podané prieskumy verejnej mienky sa obja-
vovali v Markize, ktora raz uviedla, ze Jan Carnogursky m&
medzi voliémi ovela viac odporcov ako podporovatelov a ze by
z toho mal vyvodit pre seba dosledky. Nespomenula, Ze to isté
plati napr. o Vladimirovi Meciarovi. Riaditel Markizy V. Rusko
osobne loboval za Dzurindu medzi politikmi. Jeden rozhovor
absolvoval i so mnou. Povedal som mu, Ze mame zaujem
o dobré vztahy s Markizou, ale personalne veci v KDH moze
rieSit iba KDH. Rusko bol dobre a rychlo informovany o tom,
kedy sa ma uskutocnit akékolvek politické rokovanie, na kto-
rom malo déjst k délezitému rozhodnutiu, a okamzite sa pred
takym stretnutim kontaktoval s politikmi, aby im tlmocil
svoje predstavy. To nasvedcovalo, ze bol informovany priamo
z politickych kruhov. Na predsedu KDH vsak netutocili iba
média. Tvrdo ho verejne napadol i M. Kiazko a I’. Cerndk.
Jednoducho, v lete 1997 bol hlavhym tercéom utokov tzv.
demokratickych médii a tzv. demokratickych politikov
predseda strany, ktora bola protimeciarovskou bastou.
Poziadavka, aby sa M. Dzurinda stal lidrom SDK, zacala pri-
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chadzat i z okresnych struktir podporujicich KDH. Mnohi
¢lenovia KDH vsak podporovali tito myslienku preto, lebo
v delbe préce: Carnogursky — predseda KDH, Dzurinda — lider
SDK, videli moznost vnutorného zjednotenia KDH. V skutoc-
nosti i§lo o prenesenie zdpasu proti Carnogurskému z pody
KDH na podu SDK. Tato nova pdda bola uz predtym pripra-
vend tak, aby Carnogursky nemohol vyhrat.

V pracovnom vybore SDK sa zakratko vyhrotil spor medzi
mnou a Ivanom Simkom. Simko predkladal v pracovnom vybo-
re navrhy, ktoré nemali ni¢ spoloéné s nazormi Predsednictva
KDH. Navrhoval vytvorenie akéhosi parlamentu SDK zloze-
ného z vécsieho poctu zdstupcov piatich stran na principe
pomerného zastupenia, ktory by hlasovanim rozhodoval o vset-
kych zalezitostiach SDK. To uz by bol organ nie koalicie, ale
strany. I. Simko uZ vtedy presadzoval myslienku vzniku SDK
ako strany (a teda zdaniku KDH). Okrem toho porusoval
nadalej zasady lojality k strane. Ked som na zasadnuti pra-
covného vyboru SDK Zziadal I.. Cerndka, aby sa uz neopako-
vali jeho utoky vocéi predsedovi KDH, pretoze to moze ohrozit
stabilitu SDK, Ivan Simko povedal, Ze hovorim iba za seba.
Preto som na zasadnuti Predsednictva KDH v auguste 1998
presadil, aby Simka odvolali z pracovného vyboru SDK.
Nahradil ho Pavol Hrusovsky.

V lete 1998 predsednictvo KDH ziadalo, aby sa lidrom
SDK stal predseda KDH. Zamerne sme nehovorili o mene,
aby sme zdoraznili princip. Napokon, ak by na jesen na
sneme KDH v Presove kandidoval za predsedu M. Dzurinda
a zvitazil by, potom v sulade s touto poziadavkou by bol lid-
rom on. DU nesuhlasila. M. Dzurinda vzépiti navrhol, aby
v SDK vznikla funkcia hovorcu, o ktora sa zaroven uchadzal.
Neverejne vsak jasne vyhlasoval, Ze chape tato funkciu ako
medialneho lidra SDK. SDK sa vzapéiti dohodla, ze lidrov
bude pit a Ze nimi logicky budu predsedovia piatich stran
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SDK. Rozhodnutie o Dzurindovi ako o hovorcovi SDK malo vo
svojich rukach KDH.

Kvoéli takémuto rozhodnutiu sa zislo predsednictvo KDH a
poslanecky klub KDH na spoloé¢nom zasadnuti 15. septembra
vo Svite. [ludia podporujuci predsedu mali v predsednictve
véacéSinu. Preto o vSetkom rozhodla predsedova velkorysost.
Navrhol Dzurindu za hovorcu SDK a predsednictvo navrh
schvalilo. Jan Carnogursky tiez zdéraznil, Ze tento névrh
dava nezavisle od toho, ¢i Dzurinda bude o dva mesiace na
sneme kandidovat za predsedu KDH, alebo nie. SDK s navr-
hom KDH suhlasila a M. Dzurinda sa stal hovorcom SDK.

Bolo zaujimavé sledovat volebné preferencie vzniknutej
SDK. Na tlacovej besede po skonceni zasadnutia Rady KDH
koncom juna, ked bola schvalena dohoda o volebnej koalicii,
vyhlasil M. Dzurinda, Ze ocakava vysledok 40% hlasov. Ja
som ocakaval 35% hlasov, lebo taky bol prosty sucet prefe-
rencii piatich stran. Prvé prieskumy v letnych mesiacoch
ukazovali preferencie v rozpiati 31-34%. Kedze prieskumy
ukazovali aj mieru podpory clenskych stran SDK, uz bolo
vidno neochotu velkej ¢asti voliov SDSS a Strany zelenych
volit SDK. V tomto obdobi, ked SDK bola este bez lidra, mala
najvacsiu podporu volicov. Dévera volicov voci Mikulasovi
Dzurindovi v otvorenej otazke (na otdzku komu najviac dove-
rujete, si musi opytany sam spomenut na osobnost, nema
ponuknuté ziadne mend) bola v tom obdobi okolo 6%. Toto
¢islo zacalo stupat nad 10% az potom, ked sa stal hovorcom
SDK. Uvadzam to preto, aby bolo jasné, ze to bola SDK, ktora
potiahla hore Mikulasa Dzurindu, a nie naopak. Preferencie
SDK nad tridsat percent a jasny naskok pred HZDS sa udr-
zali az do konca roka 1997.

Na sneme KDH v Presove v novembri 1997 M. Dzurinda
nekandidoval za predsedu. Predsednictvo KDH navrhlo na
funkciu predsedu J. Carnogurského a za podpredsedov
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M. Dzurindu, I. Simka, V. Palka a J. Figela. Snem vsetkych
tychto zvolil, zaroven rozhodol o zriadeni funkcie podpredse-
du pre komunalnu politiku. Nezvolil vSsak kandidata pred-
sednictva J. Miklusi¢aka, ale M. Horta, ¢o sa ukdzalo neskér
ako dalsi omyl. Hned po volbe funkcionarov padol navrh
z Dzurindovho tédbora, aby sa I. Simko vratil do pracovného
vyboru SDK. Snem to neschvalil. Celkovo sa snem niesol
v atmosfére ignorovania vaznych moralnych rozporov. Bolo to
y,zahinanie smeti pod koberec®.

Rok 1997 koncila SDK v presvedceni, ze bude vitazom.
Prehra sa povazovala za katastrofu. Ved vyhrat volby bolo
jedinym dévodom vzniku SDK. V januari 1998 vsak po prvy-
krat klesli preferencie SDK pod tridsat percent a pokles
pokracoval. Zaroven sa vyvratila téza, ako si vSetci odporco-
via Meciara zelaju zjednotenie. Vytvorenie Strany obcianske-
ho porozumenia ohlasil Rudolf Schuster a jeho voli¢mi sa sta-
vali Iudia odchédzajuci z voli¢ského tdbora SDK. Istym prob-
lémom SDK bolo i to, Ze Dzurinda bol tak trochu v zajati svoj-
ho postoja z roku 1996, ked kritizoval ostry antimeciarizmus
KDH. Preto bolo v SDK nejasné, ¢i treba hlasat jasnu politic-
kd zmenu, alebo treba hovorit volicom, Ze nam ide iba o zlep-
Senie situdcie na Slovensku. KIuéovym slovom bolo spoéiatku
zlepSenie. Nejasnost posolstva sa tiez podpisala na krize SDK
na jar 1998. Az v lete 1998 sa stala kltucovym slovom kampa-
ne zmena.

Ranu zasadil SDK aj Meciar svojou novelou volebného
zékona. ISlo o hlboko nedemokraticky ¢in, pretoze v podstate
zakazoval koalicie v pravom slova zmysle. Zmyslom koalicie
je podanie spoloénej kandiddtnej listiny a toto prdave novela
rusila. V podstate polroka pred volbami sa tym zakazovala
SDK, ako uz realne existujuca politicka sila s miliénom voli-
¢ov. SDK zorganizovala peticiu za spravodlivy volebny zakon
adresovanui Narodnej rade SR, ktord podpisalo pol miliéna
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Iudi. Bolo v8ak zrejmé, Ze parlament Meciarovu novelu
schvali. Pred SDK stdla volba medzi dvoma mozZnostami:

1. SDK bude kandidovat ako koalicia (uz v novom zmysle)
dvoch stréan KDH a DU, pri¢om KDH by zobralo na svoju
kandiddtku politikov DS a DU politikov SDSS a SZS.
Kandidati tychto troch mensich stran by museli vystupit zo
svojich stran. Voli¢ by sa musel rozhodovat medzi tymito
dvoma kandidatkami, ¢im by sa tplne zbytoénou stala osoba
lidra celej SDK. To by bol politicky pad M. Dzurindu.

2. SDK zareaguje moralne opravnenym trikom a zmeni
sa z koalicie piatich stran na stranu, ktorej ¢clenmi budu 150
kandidati na poslancov pochadzajuci z piatich stran.
Pochopitelne, zo svojich ,materskych stran“ by museli vystu-
pit. Bol to jediny spésob, ako umoznit volicom volit jednym
hlasovacim listkom tych ludi, ktorych uz chceli volit.
Dzurinda podporoval tento variant a zaroven zacal hlasat, ze
preferencie SDK klesaju i preto, lebo je iba hovorcom, a nie
lidrom SDK, a preto by sa mal stat lidrom.

Koncom marca sa KDH ako najvplyvnejsia opozi¢na sila
muselo ako prvé rozhodnut, pre aki moznost sa rozhodne. Na
schodzi predsednictva KDH polozil otazku, ktory z dvoch
variantov ma KDH presadzovat na nadchadzajiucom dvoj-
strannom stretnuti s DU. Po diskusii dal hlasovat o druhom
variante. Podporili ho: éarnogursky, Dzurinda, Simko, Figel,
Hort a Polacko, proti Miklosko, Palko, Abrhan a Homolov4,
zdrzal sa J. Brocka. Bolo rozhodnuté. O par dni sa konal tri-
dsattisicovy miting SDK k 10. vyrociu svieckove] manifesta-
cie. Bol som jeho moderatorom a M. Dzurindu som ohlasil ako
lidra SDK.

Prechod na stranu SDK musela schvalit i Rada KDH. Jan
Carnogursky na nej oznamil, ze ako predseda nemdze vystu-
pit z KDH, a preto radsej nebude kandidovat do NR SR. Tuto
jeho obet privitali slovenské média s velkym ocenenim. Ked
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po volbach presadzoval zachovanie KDH v sulade s tymto
postojom, kritizovali ho. Na zasadnuti Rady boli jej predsta-
vitelia jasne oboznameni, ¢o chystand operacia znamena. To,
ze vSetci Spickovi politici KDH okrem predsedu odidu z KDH
a vstupia do inej strany. Ivan Simko hovoril o akejsi prisahe
vernosti a nikdy nezabudnem na Dzurindov vyrok: ,To si
niekto z vas naozaj mysli, ze by som v SDK mohol konat nie-
kedy inak ako podla rozhodnutia predsednictva KDH?“ Ako
sme ¢oskoro zistili, mohol.

Vznik SDK ako strany znamenal zasadnt zmenu v riade-
ni SDK. Dovtedy riadila SDK koaliénd rada, v ktorej kazdu
stranu zastupoval predseda a dalsi zdstupca na drovni pod-
predsedu strany (za KDH som to bol ja). Problémy predroku-
val pred koali¢cnou radou pracovny vybor. V juni 1998 zacalo
riadit SDK predsednictvo, v ktorom bolo péat byvalych clenov
KDH (Dzurinda, Simko, Palko, Figel, Hort), §tyria byvali ¢le-
novia DU (Kukan, Cernak, Kiiazko, Budaj), byvaly predseda
DS Langos, byvaly predseda SDSS Volf a byvaly ¢len SZS
Juris. Od samého zaciatku bolo jasné, ze vplyv KDH na SDK
sa konc¢i. Dzurinda propagoval takéto pomery v predsednic-
tve argumentujuc, Ze ¢lenovia KDH a DS (byvali) ho ovladnu.
To som uz vtedy nebral vazne, lebo sa tam vytvorili iplne iné
spojenectva. Od zacdiatku sa vytvorila pri hlasovani velmi jed-
notna skupina Dzurinda, Simko, Kukan, Cerndk a Kiazko
(¢ize SDKU sa zacala rodit uz na jar 1998), ku ktorej sa
neskor definitivne pridal M. Hort. To uz bolo ovladnutie pred-
sednictva SDK. Zaciatkom jula 1998 150 kandidatov vystupi-
lo z materskych stran a vstapilo do formalne vzniknutej stra-
ny SDK.

Z dovodu clenstva v SDK odislo z predsednictva KDH
sedem Iudi. Bol prijaty ndavrh, aby na tieto miesta kandido-
vali krajski tajomnici KDH. Problém bol v tom, Ze krajov bolo
osem. Rada KDH teda volila sedem c¢lenov predsednictva
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kruzkovanim siedmich mien z 6smich navrhnutych. Pocet
hlasov pre jednotlivych kandidatov sa sice az tak velmi neli-
§il, ale na poslednom mieste skoncil a jedinym nezvolenym sa
stal Jan Ondrejka, jeden z najagilnejsich KDH-dkov s jasnym
postojom v prospech KDH. Vyvoj dal jeho postojom neskor
jasne za pravdu. Clenom predsednictva sa viak ako jediny
nestal, i ked patril k tym, ¢o by si to boli velmi zasluzili. Na
predposlednom mieste skoncil rovnako jasny clovek Marian
Miklosko. Buduci protagonisti SDKU Jardbek a Matuska boli
bez problémov zvoleni. Uz vtedy sa ukazovalo, Ze mat jasny
nazor v KDH, a to na prospech KDH je skor na vlastnu
skodu.

V juni klesli preferencie SDK dokonca pod 20% a HZDS po
roku opét viedlo v prieskumoch verejnej mienky. Preferencie
SOP zase dosiahli maximum a presahovali 15%. Do kampa-
ne vsak sla SDK odhodlane. Patril som k tym, ¢o presadzo-
vali, aby SDK v zaverecnej faze stavila na to, ze sa odliSuje
od ostatnych stran, ako SOP a SDI prave tym, ze je schopna
porazit HZDS. Slogan: ,Len vitaz moze uskutoc¢nit zmenu®
bol vyjadrenim tohto posolstva. SDK sa skutoéne odrazila od
dna.

V obdobi vzniku SDK a jej predvolebného pésobenia sa
KDH zmierilo s tym, ze svojho predsedu, ktory bol od pociat-
ku odporcom meciarizmu, kadrovali v protimeciarovskej koa-
licii politici a média, ktori v suvislosti s meciarizmom nemali
sami ¢isté ruky.

IV. Od parlamentnych volieb do stc¢asnosti

25. a 26. septembra 1998 sa konali parlamentné volby.
HZDS s 27% hlasov predsa len zvitazilo nad SDK, za ktorou
stalo 26,33% volicov. Opozicia vSak spolu ziskala ustavnu
vacésinu. Mala teda SDK zmysel? Nie je jednoduché odpove-
dat na tuto otazku. SDK vznikla z jediného dovodu. Zvitazit.
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To sa jej nepodarilo. Preferencie SDK na cele s popularnym
Dzurindom v obdobi 1997-1998 klesali, zatial ¢o preferencie
KDH na éele s nepopuldrnym Carnogurskym v obdobi 1992-
1997 stupali. Rozhodne SDK nemala vzniknut ako spojenec-
tvo piatich stran spolu so SDSS a SZS. Percenta to nepri-
nieslo a oslabilo to KDH, resp. vplyv tych Tudi z KDH, ktori
to mysleli s KDH tuprimne. V parlamente sa ocitlo iba 16
poslancov navrhnutych KDH, ¢o bolo najmenej v historii.
Zakratko sa malo ukazat, Ze do KDH sa ich definitivne vrati
iba devit.

Posledné predsednictvo KDH pred volbami sa uznieslo na
navrhu, aby ¢lenom delegacie SDK, ktorda bude rokovat so
SDL., SOP a SMK, bol aj predseda KDH. 26. septembra 1998
o 14. hod. sa zatvorili volebné miestnosti. Televizie zacali
zverejnovat prvé odhady vysledkov volieb. Podla Markizy
vysoko viedla SDK nad HZDS. V centrdle KDH bolo mnoz-
stvo novindrov, politikov a zndmych osobnosti. Na chodbe
som medzi Styrmi ocami oslovil Mikuldsa Dzurindu a velmi
slusne som mu tlmocil ndvrh predsednictva KDH. Jeho
reakciou bola zurivost. ,Nenecham sa zosmiesnovat a nedo-
pustim takéto oslabovanie vyjednavacej pozicie mojej stra-
ny,“ povedal. O chvilu zasadlo predsednictvo SDK. Podal
som procedurdlny ndvrh, aby bol Jan Carnogursky ¢lenom
delegdcie. Dzurinda dal hlasovat. S mojim navrhom sthlasi-
li okrem mna Jan Langos, po chvili zavahania sa zdvihla
ruka Milana Horta. Z byvalych ¢lenov KDH bol proti
Mikuld$ Dzurinda a Ivan Simko. Jén Figel nebol pritomny.
Boj Mikulasa Dzurindu proti KDH sa zacal. Predsednictvo
SDK rozhodlo, Ze vyjedndvaciu delegaciu buda tvorit
Mikulas Dzurinda, Eduard Kukan a na tretom mieste sa
mali striedat Jan Langos, Anton Juris a Jaroslav Volf. Ak sa
v dlhej sérii rokovani zucastnite len na kazdom tretom,
nedokazete presne sledovat, o ¢o ide. Kukan bol uz vernym
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spoluracovnikom M. Dzurindu. Postoje Dzurindu na rokova-
niach sa stali nekontrolovatelné.

V nedelu den po volbach sa stretlo predsednictvo KDH.
Rozhodlo o personalnych navrhoch do vlady. Navrhlo v nasle-
dujucom poradi délezitosti tychto ludi: na prvom mieste
Mikulasa Dzurindu na funkciu predsedu vlady, na druhom
mieste Ladislava Pittnera na funkciu ministra vnutra a az na
tretom mieste Jana Carnogurského na funkciu ministra zahra-
ni¢nych veci alebo obrany alebo spravodlivosti. (Neddvno som
¢ital v parlamentnom spravodajcovi rozhovor s Ladislavom
Pittnerom, kde na otdzku, preco sa rozisiel s KDH, odpovedal,
ze z KDH sa ¢oraz vacSmi stdavala strana jedného muza, rozu-
mej J. Carnogurského.) Na §tvrtom mieste bol ndvrh Juliusa
Brocku na funkciu ministra prace a socialnych veci.

Cely oktéber 1998 sa konali intenzivne rokovania o vytvo-
reni vlady medzi SDK, SDI., SOP a SMK. M. Dzurinda nds
o nich informoval na zasadnutiach predsednictva SDK.
Ukaéazalo sa, Ze pri rokovaniach sa bude rozhodovat nielen
o rozdeleni miest vo vlade a v parlamente, ale i o funkcii pre-
zidenta, ktord s parlamentnymi volbami vdbec nesuvisela.
M. Dzurinda nas informoval, Ze jednoznacna poziadavka
SOP je to, aby v koaliénej zmluve bolo zapisané, ze Rudolf
Schuster bude spoloénym kandiddtom vsetkych Styroch vlad-
nych stran, a ze bez splnenia tejto poziadavky SOP nevstupi
do vlady. Na verejnosti pritom R. Schuster vyhlasoval, Ze
SOP vytvoril len preto, aby umoznil opozicii ziskat ustavnu
vacésinu. Zastaval som ndzor, Ze ide o neprimerany natlak a
ziadal som, aby SDK tomuto neprimeranému natlaku neus-
tupovala. Navrhoval som, aby sme o natlaku SOP informova-
li média. Tie by urcite vytvorili taky protitlak, ze SOP by
ustupila. Chlieb sa lamal koncom oktébra dva dni pred usta-
novujucou schodzou NR SR. Mikulds Dzurinda nds na pred-
sednictve SDK pred poslednym noénym koalicnym rokova-
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nim informoval o situdcii. Hovoril, Ze v podstate je uz vsetko
dohodnuté, ale stale trva poziadavka SOP na funkciu prezi-
denta. Ziadal som neustupovat. Mikulas Dzurinda sfubil, ze
sa eSte pokusi situaciu zvratit, ale poziadal ¢lenov predsed-
nictva o volny mandat na to, aby mohol poéas vyjedndvania
sam rozhodnut. Jediny som hlasoval proti. Mikulas Dzurinda
tak odisiel na rokovanie s mandatom ustupit SOP a aj tak
v noci urobil. Spolo¢na podpora Schusterovi ako kandidatovi
na prezidenta sa stala sucastou koali¢nej zmluvy. Takto bolo
jasne naprogramované, ze o necely rok sa stretnt v druhom
kole prezidentskych volieb élen UV KSS s kandidatom HZDS.
Hned po volbach, ktoré mali znamenat i moralnu zmenu, sa
zacalo presadzovat vydieranie.

Mikulas Dzurinda sa stal predsedom vlady, Ladislav Pittner
ministrom vnutra a Jan Carnogursky ministrom spravodli-
vosti. Namiesto Brocku sa vSak stal ministrom Gabriel
Palacka, a to ministrom dopravy, post a telekomunikacii. Aj
to bolo v rozpore s navrhom predsednictva KDH. Keby sa
namiesto Palacku uslo ministerské kreslo Brockovi, bolo by
KDH dnes silnejsie.

Po zostaveni vlady vladna koalicia obsadzovala i vedice
miesta vo velkych $tatnych podnikoch a akciovych spoloénos-
tiach s véac¢sinovou ucastou statu. Vsetky vladne strany dosta-
li moznost presadit svojich odbornikov. Dzurinda sa vSak
postaral, aby KDH vyslo takmer naprazdno. Toto jeho poci-
nanie som uz povazoval za podvod a jasne vyhldasenu vojnu
voéi KDH. KDH vsak este okrem par Iudi z predsednictva
KDH nic¢ netusilo.

Po zostaveni vlady sa s naliehavou naéstojéivostou zacal
hlasit problém ndpravy neprirodzeného stavu sposobeného
Mecéiarovou novelou volebného zdkona. Bolo po volbach, ale
strany KDH, DU, DS, SDSS a SZS nemali v parlamente ani
jediného poslanca. Nimi navrhnuti poslanci boli ¢lenmi Sies-
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tej strany SDK. Na zasadnutiach organov KDH som sa ztcas-
thioval ako host, ¢len inej strany. Ni¢ vSak po volbdch nebra-
nilo premene 150-¢lennej strany SDK opét na koaliciu SDK
tak, Ze by sa politici SDK vratili naspdt do svojich mater-
skych stran. Ni¢ — okrem nedostatku dobrej vole a neochoty
splnit slovo. Presli oktéber, november, december a zrazu bolo
vidno, Ze Dzurinda, Simko, Cerndk, Knazko a dalsi sa
nechystaju spiat do KDH, resp. DU. Na zasadnuti predsed-
nictva SDK Dzurinda vyhlasil, Ze nemozno ist pod dosiahnu-
ty stupen integracie. Provizérne riesenie, ked sa 150 politi-
kov z dontutenia stalo ¢lenmi inej strany, povazoval za integ-
rdaciu. Namiesto plnenia slubu o ndvrate zacali Dzurinda,
Simko a ich stupenci §irit nasledujtce nepravdy:

1. Vraj navrat do materskych strdan nie je mozny, lebo by to
ohrozilo stabilitu vlady, SDI. by si narokovala post premiéra
a Dzurinda by ako premiér padol. Pochopitelne, bol to nezmy-
sel, lebo SDK by bola i ako koalicia jednotnym subjektom
s tym istym najsilnejSim 42-clennym poslaneckym klubom.
Jednoducho, smerom navonok by sa nezmenilo ni¢.

2. Vraj Iudia volili SDK, a nie KDH, a teda sa nemame ¢éo
vracat do KDH, lebo tym podvadzame volicov a rozbijame
SDK. Ako keby prechod na koaliciu bol rozbijanim. Ako keby
sme boli proti SDK tym, ze chceme, aby bola tym, ¢im sme ju
sami vytvorili, teda koaliciou. Opak bol pravdou. Ludia si
zelali SDK ako koaliciu a toto Zelanie potvrdili este pred vol-
bami peticiou s pol miliénom podpisov. Vyjadrovali nou pro-
test proti zakazu koalicii Meciarovou novelou volebného
zakona. SDK ako stranu si zZelal Meciar a s nim Dzurinda a
Simko.

Na prvom zasadnuti Rady KDH po parlamentnych vol-
bach uz bolo citit nerozhodnost Rady jasne pozadovat dodr-
zanie prislubu navratu ku koalicii od Iudi, ktori jej tento pri-
slub dali este len pred Styrmi mesiacmi v tej istej zasadace;j
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miestnosti. Bolo jasné, ze dalSie zasadnutie Rady o stvrt roka
musi dat odpoved na tuto otazku.

V novembri na zasadnuti predsednictva KDH som predo-
strel konkrétny navrh prechodu SDK na koaliciu vratane rie-
Senia technickych problémov. M. Dzurinda, ktory sa este
z Casu na Cas zucastnoval predsednictiev KDH ako host,
ndvrh odmietol. Onedlho Ivan Simko zverejnil névrh na
vytvorenie SDK ako Unie piatich materskych stran i fyzic-
kych osob. Unia by mala pravnu subjektivitu, a tym by vlast-
ne bola zvrchovanou politickou stranou. Znamenalo by to,
pochopitelne, zanik KDH ako samostatnej suverénnej strany.
Jan Figel presadzoval podobny navrh s tym rozdielom, Ze
fyzické osoby by nemohli byt ¢lenmi unie.

V decembri zverejnilo niekolko byvalych politikov KDH
tzv. ,vianoénu vyzvu® s nazvom KDH za jednotu SDK.
Charakteristické bolo, Ze ani jeden zo signatdrov nebol
v tej chvili dlenom KDH . Naopak, jeden z bodov vyzvy ziadal
vSetkych politikov SDK, ktori boli do SDK vyslani za KDH,
aby sa nevracali do KDH skor, ako sa celé KDH aj s ostatny-
mi materskymi stranami nestane stucastou SDK, ktoré bude
mat pravnu subjektivitu (inymi slovami skoér kym KDH ako
samostatna strana nezanikne. Koaliciu ako formu jednoty
neuznavali). Neskor sa vSetci signatdari okrem Jana Figela
ocitli v SDKU.

Pred Vianocami 1998 sa objavila v médiach dalsia kon-
Strukcia Mikuldsa Dzurindu: dvojité élenstvo. Unia by zna-
menala zanik KDH, ale ako konstrukcia mala aspon racio-
nalne jadro. Dvojité ¢lenstvo, pod ktorym sa myslelo ¢lenstvo
osoby aj v KDH, aj v materskej strane, znamenalo iba chaos.
Pochopitelne, dvojité ¢lenstvo malo byt iba prvym krokom
k pohlteniu materskych stran v SDK.

Vianoce 1998 som stravil v tazivom premyslani. Este pre-
biehala povolebna euféria vyvolana Meciarovym odchodom a
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KDH uz ocakaval tazky zapas o samotnu existenciu. KDH na
to nebolo pripravené. Politici, ktori stali v tomto zdapase na
strane KDH, museli ratat s nepochopenim u samotného KDH
a jeho clenov.

V januari 1999 zasadala Rada KDH. V predvecer zasadnu-
tia schvalilo predsednictvo KDH navrh na prechod SDK ku
koalicii. Predsednictvo predlozilo tento navrh Rade. Za navrh
hlasovala iba asi Stvrtina ¢lenov Rady KDH. Teda iba stvrtina
trvala na tom, aby sa dodrzalo to, ¢o pred polrokom v tej istej
miestnosti sltubilo ako samozrejmost. Hrozilo, Ze prejde ndavrh
na schvalenie dvojitého ¢lenstva. Frantisek Miklosko navrhol
kompromis, ktory dostal ndzov obmedzené dvojité clenstvo.
Bolo mozné byt ¢lenom i SDK i KDH, ale v takom pripade nebo-
lo mozné kandidovat v KDH do ziadnej volenej funkcie. S kom-
promisom vyslovil sihlas i Mikulas Dzurinda. Rada KDH tento
navrh schvalila. Schvalenie obmedzeného dvojitého clenstva
bolo prehrou, ked si uvedomime, ze KDH pristalo na nedodrza-
nie slova ako na metédu politickej préace. Bolo vSak vitazstvom,
ak si uvedomime, ze hrozilo tplné dvojité clenstvo.

Dva dni po Rade som vystupil zo strany SDK a vstipil som
do KDH. Pochopitelne, ostal som ¢lenom poslaneckého klubu
SDK. O par dni to isté urobili poslanci Peter Muransky a
Jaroslav Slany, a vzapéti Frantisek Miklosko. O dva mesiace
nasledovali Pavol Hrusovsky, Anna Zaborskd, Alojz Rakus a
Rudolf Bauer.

V obdobi januar az marec 1999 sa konali okresné snemy
KDH. Stretdavali sme sa na nich s vyslovenou schizofréniou
clenskej zakladne, ktora pretrvava az do dneska. Niektori
boli schopni vycitat nam, ze sme sa vratili do ich strany.
Predstavovali si to tak, ze mozeme ostat Styri roky mimo
KDH a vratit sa az pred volbami. To, Ze za tieto Styri roky by
sa KDH uplne vytratilo zo scény (ved by nemalo ani jediného
poslanca v parlamente), im jednoducho nenapadlo.
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Zakratko po volbdach vznikol fenomén pitpercentného
KDH. Agentury, ktoré robia prieskum preferencii, vychadza-
li logicky spravne zo skuto¢nosti, ze materské strany SDK nie
su sucastou SDK, ale ze SDK je Siestou stranou, a tym ich
konkurenciou. Preto pri prieskumoch kldadli Tudom otazku:
Koho by ste volili? tak, ze opytani si mohli volit medzi SDK,
KDH, DU, DS, SDSS a SZS. Pochopitelne, niektori z opyta-
nych, ktori patrili k 13% voliéov KDH v obdobi pred volbami,
oznadili SDK (ved tam videli krestanskodemokratického pre-
miéra Dzurindu), ini (a tych bolo zhruba 5%) zase oznadili
KDH. Tento rozpor by okamzite odpadol, keby sa SDK zme-
nila na koaliciu. V takom pripade by volba KDH nemohla byt
v rozpore s volbou SDK a nikto by v dotaznikoch pri priesku-
moch nemohol zaradovat SDK a KDH ako konkurencné stra-
ny. Po volbéch sa do vzniku SDKU obéas robili i také prie-
skumy, kde sa nevyskytovala SDK ako moznost volby a ako
moznosti sa vyskytovali materské strany. V takychto prie-
skumoch KDH I'ahko dosahovalo preferencie nad 10%. Toto
jednoduché vysvetlenie neboli schopni pochopit ¢lenovia KDH.
Bolo paradoxné, Ze otazku, ako je mozné, ze KDH ma iba 5%,
kladli prave ti, ktori podporovali Dzurindove navrhy a brani-
li ndvratu ku koalicii. Prave tymto Tudom treba v dobrom
odpovedat takto: KDH ma4 dnes 5% preto, lebo pred volbami
sme vsSetci spolu presviedcali a i presvedéili 13% volicov
KDH, aby volili inu stranu — SDK. Potial by to bolo v poriad-
ku. Ale vy este i dnes, ked to uz nie je potrebné, presviedcate
a aj ste presvedcili mnohych volicov, ktori kedysi volili KDH,
aby sa ku KDH este nevracali, ale aby zotrvali pri
Dzurindovej SDK. Preto ma KDH 5%. Kto to nechape, podo-
ba sa sedliakovi, ktory obrdba cudziu rolu a ¢uduje sa, ze ta
jeho je akdsi neobrobena.

V aprili 1999 sa konal snem KDH v Liptovskom Mikulasi.
Hlavnou otazkou snemu bolo, ¢i bude schvalend v stanovach
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moznost dvojitého ¢lenstva tplného, ¢i neobmedzeného. I ked
v januari Dzurinda suhlasil s obmedzenym c¢lenstvom ako
s kompromisom, medzitym uz aj v médiach ohlasoval zmenu
svojho ndzoru a na sneme presadzoval prijatie iplného dvoji-
tého Clenstva. Snem neschvalil tento navrh, ale len preto,
lebo na zmenu stanov su potrebné hlasy aspon dvoch tretin
delegatov snemu. Ostane vsak nesldavnou sucastou histérie
KDH, Ze nadpolovi¢na vicsina delegatov snemu hlasovala
za Dzurindov navrh. Ak by bol navrh schvaleny, ni¢ by
nebranilo tomu, aby ludia ako Dzurinda, Simko a dalsi
mohli kandidovat do funkcii predsedu a podpredsedov a
KDH mohla dopadnut tak, ako DU, ktor4 je dnes pred zani-
kom, lebo prijala moznost iplného dvojitého clenstva a zvo-
lila do svojho vedenia Iudi, ktori ju privadzaju k fuzii
s SDKU.

KedZe nepreslo uplné dvojité ¢lenstvo, hlasovalo sa o obme-
dzenom a tento ndvrh ziskal potrebné dve tretiny hlasov.
Tohto roku sa bude rusit na sneme obmedzené dvojité ¢len-
stvo. I to dokazuje sposob, akym KDH uvazovalo. Namiesto
toho, aby trvalo na dodrzani slova, sa rozhodovalo medzi
kratkodobym nezmyslom a katastrofalnym nezmyslom.

Obmedzené dvojité clenstvo neumoznilo kandidovat do
funkcii v KDH Iudom, ktori neukon¢ili svoje élenstvo v SDK.
Dzurinda, Simko, Hort, Figel a dalsi z SDK nevystupili, a preto
muselo KDH riesit persondlny problém. Za predsedu bol zvo-
leny Jan Carnogursky, zo znamych politikov boli zvoleni
Pavol Hrusovsky a Vladimir Palko, na dalSie miesta pod-
predsedov boli zvoleni ekoném Blazej Krasnovsky (zakratko
tragicky zahynul), poslankyna Anna Zdborska a I. namestnik
primatora Bratislavy Pavol Mindrik. Prave traja posledne
menovani si zasluhujui tctu a vdaku za to, Ze z pozicii menej
znamych politikov boli ochotni vziat na seba bremeno funkcie
podpredsedov.
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Po sneme sa ukdzala nepripravenost politikov SDK na
prijatie iba obmedzeného dvojitého c¢lenstva, ktoré umozno-
valo ¢lenom SDK vratit sa do KDH do pozicie radovych cle-
nov. Tato moznost ihned vyuzili I. Simko a M. Hort, naopak,
M. Dzurinda, L. Pittner, G. Palacka predbezne do KDH
nevstupili.

V prvej polovici roku 1999 sa KDH javilo ako hodnotovo
rozvratena strana. Pokojne uvazovalo o svojom zaniku ako
samostatne] strany, o splynuti v trvalom zvizku s napr.
Stranou zelenych, ktora prave v tom case propagovala
v médiach manzelstva homosexudlov. ESte doznievala kritika
¢lenov KDH voci svojmu predsedovi za to, Ze nehlasoval za
navrh programového vyhlasenia vlady potom, ¢o sa mu nepo-
darilo don presadit niektoré specificky krestanské poziadav-
ky, ktoré pritom boli v programe KDH i SDK. Naco je hlaso-
vanie, ak nemozno byt proti, nevedno. Predsedovi kritici si
osvojili zvratenu logiku privrzencov HZDS, ktori roky kriti-
zovali KDH za to, Ze nehlasovalo za navrh ustavy (¢as potvr-
dil, Ze ustava mala zavazné nedostatky). HZDS, samozrejme,
nehovorilo, ze KDH nehlasovalo za predlozeny navrh ustavy
kvoli jeho nedostatkom a ze davalo pozmenujice navrhy, ale
hovorilo, ze KDH bolo proti Ustave Slovenskej republiky a
podavalo to ako protislovensky ¢in KDH. Podobne kritici
predsedu z radov KDH postvani liberdalnymi médiami pre-
zentovali jeho hlasovanie nie ako prejav demokratického roz-
hodovania, ale ako ¢in destabilizujuci vladu. Udajna hrozba
padu vlady a navratu Meciara sa celkovo stala strasiakom,
ktorym cast KDH nezmyselne zastrasSovala samotné KDH.
Tento strasiak sa stal prostriedkom na zakrytie akychkolvek
nepravosti, ktoré sa v novej vladnej koalicii diali. Cely m4j a
jun 1999 média tvrdo kritizovali ministra Palacku za
dva nepodarené tendre na jeho ministerstve. KDH do problé-
mu sprvoti nezasahovalo, az koncom juna, potom ¢o dostalo
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priamo z ministerstva svedectva o nekorektnom priebehu
tendrov, poziadalo premiéra o vysvetlenie. V auguste Palacka
odstupil. Celd verejnost to prijala s ulavou, doveryhodnost
vlady v prieskumoch stipla o tri percentd, len ¢lenom KDH,
kedysi takym citlivym na korupciu, spor medzi KDH a
Palackom prekazal. Vraj vlastni idd proti sebe. Pritom
Palacka vobec nebol ¢lenom KDH, naopak, na KDH tvrdo
utodil. Velku ¢ast KDH vobec nezaujimalo, Ze KDH sa predsa
musi zasadit za objasnenie S§kandalu na ministerstve, ktoré
sa spaja s KDH a ze tu ide o ¢isty stit KDH. Po odstupeni
ministra Palacku M. Dzurinda neumoznil KDH navrhnut
do ministerského kresla svojho kandidata, ale presadil
J. Macejka, ktory ho neskor nasledoval do SDKU.

Julius Brocka, ktory hned po sneme KDH v Liptovskom
Mikulasi vstupil do KDH, v juli po kauze Palacka vystupil
z SDK. V auguste vyuzili moznost dvojitého ¢lenstva zrazu aj
Mikulds Dzurinda, Gabriel Palacka a Ladislav Pittner a
vstupili do KDH. Bolo to kratko potom, ked cast funkciona-
rov KDH z vychodného Slovenska podpisalo tzv. Presovsku
vyzvu, ktorej obsahom bola okrem iného i poziadavka, aby sa
KDH nesnazilo zviditeltiovat, ale aby sa obmedzilo na podpo-
ru SDK (ti isti signatari sa zakratko zacali ¢udovat, ze KDH
ma nizke volebné preferencie. Preco by ich malo mat vysoké,
ked jej politici propaguju ina stranu?). Ani vlastna suverén-
na existencia nebola pre KDH hodnotou.

V takomto stave KDH nebolo schopné odolavat medialnym
utokom napr. v pripade deblokacii. Kazdému stidnemu clove-
ku je jasné, Ze vymoct peniaze alebo tovar od krajiny, ktora
nam je dlznd, je dobré a uzitoéné. Ked sa to vSak podari
dosiahnut predsedovi KDH, tak liberalne média su schopné
spochybnit aj to. Smutné je, ze KDH im veri. Aky rozdiel
v porovnani s ¢lenmi HZDS a SDL, ktori po silnych tutokoch
médii jednoznacne podporili svojich predsedov...
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V janudri 2000 vznikla SDKU. Bol to jednostranny krok
Mikuldsa Dzurindu bez dohody s materskymi stranami.
Mala to byt velk4 strana, nedosahuje vSak spravidla vicsie
preferencie, aké malo KDH pred vznikom SDK. Vznikla
nedodrzanim slova za cenu uplného rozbitia jednej strany
(DU) a nesmierneho oslabenia dalsej (KDH). Pochopitelne,
Ivan Simko, Mikulé§ Dzurinda a Gabriel Palacka opét vysta-
pili z KDH. Ladislav Pittner, ktory tiez podpisal vyhldsenie
o vzniku SDKU, sa z KDH nezberal. Predsednictvo KDH ho
vyzvalo, aby bud stiahol svoj podpis, alebo aby ukoncil svoje
clenstvo v KDH. To bola samozrejma nevyhnutnost. I kvoli
tejto poziadavke mnohi ¢lenovia KDH Somrali na predsednic-
tvo. Pre KDH ako celok bolo uz problémom prijat akékolvek
potrebné rozhodnutie, ak bolo ¢o len trochu bolestné.

A% po vzniku SDKU si élenovia KDH uvedomili, v akych
problémoch sa KDH nachddza. Ze neméd premiéra, hoci ho
dostalo do funkcie, Ze m4 len jedného ministra, ze nem4 eko-
nomicky vplyv, ze SDKU mu landri Iudi, ktori sa za KDH
dostali do statnej spravy. Frustracia sa transformovala do sil-
ného volania po vymene predsedu. V juni oznamil predseda
KDH, Ze na jesennom sneme sa uz nebude uchadzat o znovu-
zvolenie. V tom spociva moralny rozpor, ktory si KDH so
sebou ponesie. Pod tlakom KDH totiz odchadza clovek, ktory
KDH nielen zalozil, ale ktory KDH i zachranil v zapase o jeho
existenciu v poslednych rokoch. Pritom tlak na jeho odchod
najvacsmi vyvijali ti, ktori existenciu KDH oslabovali svojim
postojom v situaciach, ktoré som popisal.

Zaver

V diskusii o budicnosti KDH sa c¢asto hovori o chybach,
ktoré KDH urobilo, ale chyby sa presne nepomentvaju.
Nezaznievaju ani rovnaké poziadavky na vypracovanie analy-
zy procesu, ktorym KDH preslo za posledné styri roky. Takuto
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analyzu som povazoval za potrebnu. Kedze hovori o veciach,
ktoré nepatria k slavnym strankam histérie KDH, niektori ju
mozno neprijmu s nadsenim. SolZenicyn napisal, Ze nérod,
ktory nepozna svoje dejiny, je nuteny prezit ich este raz.
Myslim si, ze to isté plati o politickej strane. Ak ktokolvek iny
predlozi svoju, faktami podlozenu analyzu, privitam to.

Pripomenme si este raz chyby, ktoré KDH doviedli do
dnesnych problémov. Uverenie nerealnym slubom o zvySeni
preferencii, pohrdnutie skutoc¢nostou, ze preferencie KDH od
roku 1992 jasne stupali; nelojdlnost voci vlastnej strane,
nelojalnost vo¢i demokraticky zvolenému predsedovi; vytva-
ranie takych politickych zoskupeni v zostave, ktora bola
vyhodn4 pre niektorych jednotlivcov, ale nie pre KDH; opus-
tanie hodnot, ktoré boli predtym v KDH nespochybnitelné;
neplnenie sfubov; podpora cudzich politickych sil, posobia-
cich proti KDH. A neboli to chyby odchadzajuceho predse-
du. V buducnosti by sa uz nemali opakovat.

Pocas stvorrocného vnutorného zapasu v KDH sa prejavi-
li dve povahové ¢rty hnutia, ktoré povazujem za negativne.

1) Pokial je lider KDH ochotny nekompromisne obhajovat
vSetky hodnoty, na ktorych KDH stalo, moéze na Slovensku
ratat s intenzivnymi tutokmi proti svojej osobe. KDH je vsak
takymito utokmi prekvapené, namiesto podpory lidra zacina
hladat chyby v lidrovi. Tato vlastnost uz velmi davno vypozo-
rovali M. Dzurinda a Ivan Simko a postavili svoju kariéru
prave na nej. Ak bude pretrvavat tento problém nelojalnos-
ti vocéi lidrovi, buducich lidrov KDH to méze viest k velkej
opatrnosti pri presadzovani hodnét KDH.

2) Chyby, ktoré som uviedol, boli viditelné uz ddvno a uz
davno na ne mnohi upozornovali. Nasu snahu o napravu
vSak nikto s nadSenim nevital. Vlastnostou KDH je neo-
chota pomenovat nespravne javy, ktoré sa v KDH vysky-
tuju. Tato neochota viedla az do tazkej existencidlnej krizy.
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Usilie pomenovat nespravne javy a ziadat ich ndpravu sa
v KDH povazovalo za c¢osi konfliktné, a teda dokonca nekres-
tanské. To je faloSné chapanie krestanstva, ktoré vnuco-
vali komunisti. Argument, ze krestan ma byt bytostou
pokorne prijimajticou nepravost a nepokusajicou sa nepra-
vost napravit, vzdy pouzival proti KDH ti, co nepravosti
péachali. Tato argumentacia sa v KDH ujala. V roku 1995 kri-
tizovali predsedu KDH z vlastnych radov za vyrok: Nauc¢ime
Meciara sa bat. Meciar tisickrat predtym aj potom dokazal,
ze respektuje a boji sa jedine sily. V takom pripade je povin-
nostou ukdzat mu taku silu, aby sa jej bal. Krestania na
Slovensku si ¢asto neuvedomujui, ze ak zndsaju nepravost
ako sukromné osoby, prinasaju obet, a to dobrovolnu, sami.
Ak vsak toleruju nepravost ako politici, vtedy musia priniest
obet, a to nedobrovolnu, ich voli¢i, ktorym sa zaviazali, Ze ich
budu pred nepravostou chranit.

Aké su zdroje nadeje pre KDH do buducnosti? V KDH sa
zvadzal od roku 1996 tazky zapas o charakter KDH, ktory
vyustil do zapasu o samotnu existenciu KDH. Zapas o exis-
tenciu KDH vyhralo. Nie je mozné spomenut mena vsetkych
Tudi, ktori sa v réznych ¢asovych usekoch tohto Stvorroéného
obdobia vyrazne zasluzili o toto vitazstvo. Spomeniem aspon
tych, ktori boli celé Styri roky ¢lenmi predsednictva KDH a
nikdy nezavédhali. Okrem predsedu KDH Jana Carnogur-
ského to boli FrantiSsek Miklosko, Pavol Abrhan a Maria
Homolova.

Vitazstvo v zapase o vlastné bytie je nadejou pre KDH do
budtcnosti, jeho nadejou su i vSetci Iudia, ktori toto vitazstvo
vybojovali. Zapas o charakter hnutia je v tejto chvili este
otvoreny. Ndadej do budicnosti moze spocivat tiez v pokornom
premyslani o nasej minulosti a pritomnosti.

FAKTY, 31-34/2000
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nogursky oznamil, ze na oktébrovom sneme KDH

uz nebude kandidovat za predsedu. V sutazi o funk-
ciu predsedu sa stretnu Pavol HrusSovsky a Jan Figel.
Jedného oznacuju média zjednodusSene za kandidata konti-
nuity doterajsej politiky KDH, druhého za kandidata zmeny.
Toto videnie pritom nevystihuje najvnutornejsie ideové pohy-
by v KDH za posledné roky.

Zmena nastala v KDH uz ddvno — a zacala sa uz v roku
1996. Vykonali ju politici, ktori uz dnes v KDH nie su.
Histéria tejto zmeny je aj histériou Carnogurského odchodu.
Ak KDH chce este niekedy v buducnosti hrat dostojnu tlohu
na slovenskej politickej scéne, musi dosiahnut zmenu tejto
zmeny a ndvrat na cestu, ktoru kedysi doterajsi tolko kriti-
zovany predseda vytycil.

Zakladatel’ KDH a jeho dlhoroény predseda Jan Car-

1996

V tomto roku boli KDH a opozicia celkove na tom dobre.
Stucet preferencii HZDS a SNS sa pohyboval okolo 35% a bolo
jasné, ze v tejto zostave nebude méct vldda zotrvat pri moci.
KDH bolo nespochybnitelnym lidrom opozicie s priemernymi
preferenciami okolo 13—-14%. Ak by sa konali volby, zvitazila
by jasne opozicia a smerom k dalsim volbam sa mohla situa-
cia este zlepsovat.
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Na jar 1996 dozrelo v Mikulasovi Dzurindovi rozhodnutie
kandidovat na funkciu predsedu KDH. Je jasné, ze ked sa
postavenie strany zlepsuje, niet dovodu na zmenu predsedu.
Preto zacal Dzurinda tvrdit, Ze situdcia je zla a ze po vol-
bdch hrozi pokracovanie Meciarovej vlady, lebo SDI. péjde
s Mecéiarom. Zaverom jeho uvah bolo, ze KDH potrebuje
zmenu, aby malo podstatne viac percent. On sam tvrdil, Ze
pod jeho vedenim dosiahne samotné KDH 25%.

Okrem toho vystupil Dzurinda s tézou, ze KDH musi byt
otvorenejsSie a musi sa starat nielen o krestanov, ale o vset-
kych obcanov. Obe tvrdenia su prikladom toho, ako fraza
dokaze vitazit nad faktami. Prave ludia ako Dzurinda, Simko
¢i Palacka boli dékazom toho, ze KDH je otvorenou stranou.
A samozrejme, drviva vicsina problémov, ktorymi sa KDH
v slovenskej politike zaoberalo, sa tykala vsetkych obcanov,
nielen slovenskych krestanov.

Obe tvrdenia Mikulasa Dzurindu sa navysSe ukazali ako
neredlne. SDI’ nesla s Meciarom a on sam dosiahol o dva roky
sice volebny vysledok 26%, ale s SDK, teda aj s volicmi, kto-
rych mu dodala DU, DS a dalsi. Cast KDH vsak jeho sfTubom
v tom case uverila. Pohrdla tym, ze KDH postupne, i ked
pomalsim tempom rastie. Jan Carnogursky sice na sneme
v Banskej Bystrici nad Dzurindom zvitazil, ale ¢ast KDH
zacala opakovat: treba nahradit Carnogurského populdrnym
politikom a percenta sa zdvojnasobia. Bola to utépia. Ako je
zname, dosledky realizovanych utépii byvaju katastrofalne.

1997

V demokratickych stranach Zapadu nebyva tvrdy stranic-
ky zdpas nie¢im nezvycajnym, ale po persondlnom rozhodnu-
ti na sneme strany sa situdcia upokojuje a strana ide do
volieb zjednotend. Cast KDH sa viak s vysledkami bansko-
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bystrického snemu nikdy nezmierila. Naopak, prva polovica
roku 1997 bola obdobim najvécsich utokov na predsedu na
zasadnutiach Rady KDH, aké si paméatam. Tieto utoky ¢leno-
via KDH prenasali uz aj na stranky tlace. Tu sa vSak dopus-
tal chyby aj sam Carnogursky, ktory nevyuzil svoje vitazstvo
na sneme na personalne vymeny v nelojalnom aparate, ¢o by
bolo byvalo uplne korektné. Prave to bolo dékazom jeho az
neuveritelnej otvorenosti voéi ludom. Neustdle a bez najmen-
Sieho nepriatelstva prizyval k spoluprdci Iudi, ktori sa obra-
tili proti nemu. Svojich odporcov vSak tym ,na svoju vieru“
neobratil, len ich posmelil v utokoch proti sebe.

Druhej chyby sa dopustil Jan Carnogursky v diskusidch
o vytvoreni velkej volebnej koalicie. V jeho zaujme, ale aj
v zaujme KDH a Slovenska by bola byvala koalicia KDH-DS.
I on sa k nej klonil, ale nezasadil sa za nu celou silou svojej
osobnosti. Lidrom by bol zrejme aj v trojkoalicii KDH-DU-DS.
Pre jeho osud bola dolezita ,malickost”, ktorej vyznam sa vSe-
obecne podcenuje. Tou bolo pribratie Strany zelenych a SDSS
do volebnej koalicie. Presadenie pétkoalicie namiesto dvojko-
alicie alebo trojkoalicie bol majstrovsky tah Ivana Simka.
Tazisko pétkoalicie zrazu bolo kdesi v liberdlnom strede, ku
ktorému bol bliz§ie Dzurinda, zatial ¢o Carnogursky stal viac
napravo. V diskusii umelo vyvolanej médiami o lidrovi voleb-
nej koalicie sa nasledne presadil Dzurinda. Tymto tahom,
potrebnym pre odstavenie predsedu KDH, poskodili
Dzurinda a Simko zaujmy KDH a celej koalicie, pretoze prie-
skumy ukazovali, Ze voli¢ci SDSS a SZS sa nemienia stat
voli¢mi pétkoalicie. Po vzniku SDK to prieskumy potvrdili a
o rok sa to pri volbach ukazalo na zanedbatelnych poctoch
preferencnych hlasov pre kandidatov SZS a SDSS. Poslanci
nominovani za SDSS a SZS boli zvoleni hlasmi volicov KDH,
DU a DS. Vtedy, v polovici roku 1997, véak KDH nepocivalo,
¢o hovoria prieskumy verejnej mienky.
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K predsedovmu padu prispela i nelojalnost ¢asti KDH pri
rokovaniach o vytvoreni SDK v juni 1997. Text dohody sa pri-
tom vypracoval velmi rychlo, ostal jediny sporny problém.
Navrhoval som ¢lanok, aby kandidatom na funkciu predsedu
vlady bol predstavitel tej strany pétkoalicie, ktora ziska naj-
viac poslaneckych mandatov. S najvéc¢sou pravdepodobnostou
by vzhladom na preferencie §lo o KDH. DU sa postavila proti.
O probléme sa rokovalo iba niekolko dni a zrazu zadali pri-
chadzat na tustredie KDH faxy od okresnych organizacii pod-
porujucich Dzurindu a ziadali, aby KDH na rokovaniach oka-
mzite ustupilo. Pod tymto tlakom vlastnych KDH ustupilo a
clanok bol vypusteny z textu. Jeho prestiz v koalicii utrpela.
Osobne som to vtedy vyhodnotil tak, ze Jan Carnogursky sa
uZ nestane slovenskym premiérom. Rok pred volbami bolo
citit, ze meciarizmus padne. Zaroven sa rozhodlo, Ze predseda
KDH, ktory zosobnoval protimeciarovsky zdpas, nebude zbe-
rat plody vitazstva. Rozhodli o tom byvali Meciarovi stputni-
ci z DU, dve malé lavicové strany, ale aj éast KDH. T4to ¢ast
KDH kvéli osobnym zdujmom zamerne oslabovala celé KDH.
To uz bola v porovnani s minulostou skutoéna zmena.

Po podpisani dohody o koalicii SDK v lete 1997 tlak médii
presadil Dzurindu ako hovorcu, neskér lidra SDK. Ulohu
zohrdval i riaditel Markizy, ktory bol vzdy rychlo a presne
informovany o rokovaniach, na ktorych sa o lidrovi rozhodo-
valo. Carnogursky vtedy zvazil silu KDH pri odoldvani tlaku
médii a rozhodol sa, ze podpori Dzurindu ako hovorcu. To
vSak nemozno hodnotit ako chybu. Bol to len spravny odhad
zahniezdenia utépie v mysleni samého KDH.

1998

Zaciatkom roka presadil Meciar novelu volebného zdkona,
ktorou de facto zakazoval koalicie. Bol to Jan Carnogursky,
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ktory svojim hlasom presadil v predsednictve KDH, aby sa
SDK docasne zmenila z koalicie na stranu 150 kandidatov do
parlamentu. Ak by nebol hlasoval za, presadil by sa variant
SDK ako koalicie KDH a DU s dvoma kandiddtkami, medzi
ktorymi by sa musel voli¢ rozhodovat. Osoba lidra by sa tak
stala zbytoéna a bol by to Dzurindov politicky pad. Dalsim
velkorysym gestom predsedu KDH bolo jeho rozhodnutie
nekandidovat do parlamentu, aby nemusel opustat KDH.
Oboma gestami mimoriadne oslabil svoje politické postave-
nie. Prvym vSak sledoval zaujmy krajiny, druhym zaujem
strany. Existenciu KDH pritom tiez povazoval za zaujem kra-
jiny. Médid jeho obeti tlieskali. Ked vSak po volbéch presa-
dzoval zachovanie KDH v stlade s tymto postojom a dohoda-
mi, kritizovali ho.

Prechod na 150-¢lennt stranu SDK znamenal hlboku
zmenu v riadeni SDK. Koaliciu riadila koali¢na rada zlozend
z vedeni piatich strdn, stranu SDK zacalo riadit 12-¢lenné
predsednictvo v zlozeni: Dzurinda, Simko, Palko, Hort, Figel,
Kukan, Cerngk, Knazko, Budaj, Langos, Juris, Volf. Pitica
Dzurinda, Simko, Kukan, Cerndk a Knazko uz vtedy posobi-
la ako zarodok dnesnej SDKU. Hlasovala spolu a podla pot-
reby ju vzdy niekto podporil.

Predsednictvo KDH po volbédch navrhovalo, aby ¢élenom
delegacie SDK na rokovaniach o zostaveni vlady s SDI., SMK
a SOP bol logicky aj predseda KDH. Prvé persondlne rozhod-
nutie Dzurindu po volbach bolo, Ze tomuto ndavrhu zabranil.
Vplyv materskych stran, teda aj KDH, na SDK sa stracal.
Navrhy KDH na obsadenie ekonomickych postov v statnych
podnikoch a akciovych spoloénostiach s majoritou statu
Mikulas Dzurinda neakceptoval. Voéi ziadnej inej materske;j
strane sa takto nespraval.

Pri schvalovani programového vyhldasenia vlady predseda
krestansky orientovanej strany Carnogursky presadzoval
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zapracovat do neho niektoré Specifické poziadavky, ako bolo
zrovnopravnenie financovania statneho skolstva s cirkevnym
a sukromnym. Nehlasovanie za navrh programového vyhla-
senia vlady, ktoré neobsahovalo tieto poziadavky, povazovali
liberdalne média, pod ich vplyvom aj mnohi ¢lenovia KDH, za
vazne previnenie. Na co je hlasovanie, ked nemozno byt proti,
nevedno.

1999

Po volbach nié nestdlo v ceste navratu SDK spit k nor-
malnym pomerom, teda k pétkoalicii. Teda ni¢ okrem nedos-
tatku dobrej véle drzat slub dany vo vnutri materskych stran
pred volbami. Dzurinda, Simko a dalsi zrazu zacali hovorit
o tom, Ze navrat nie je mozny, Ze by to destabilizovalo vladu,
ze je to rozbijanie SDK. Na janudrovej rade KDH len Stvrti-
na c¢lenov podporila navrh predsednictva KDH na dohodnuty
navrat k pétkoalicii. Rada prijala navrh na zavedenie dvoji-
tého clenstva, 1 ked len obmedzeného. Rada tak pozehnala
Dzurindovo neplnenie slubu — a po nej to urobil aj snem KDH
v aprili 1999 v Liptovskom Mikulasi. Dokonca vécsina pri-
tomnych delegatov hlasovala za neobmedzené dvojité clen-
stvo a len vdaka tomu, Ze na zmenu stanov treba hlasy dvoch
tretin delegatov, sa do stanov dostalo iba obmedzené dvojité
clenstvo. Ak by preslo neobmedzené dvojité ¢lenstvo, ni¢ by
nebranilo, aby sa do vedenia KDH dostali Tudia, Zelajuci si
zanik KDH. Tak sa KDH zahravalo s vlastnou existenciou.
Este v septembri 1999 znacéna cast predstavitelov KDH
v regiénoch podpisovala takzvanu presovskua vyzvu, ktora
ziada KDH, aby sa nezviditeltiovalo, ale aby sa iba obmedzi-
lo na podporu SDK (dnes tych istych Tudi prekvapuju nizke
preferencie KDH).
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2000

V janudri Mikulas Dzurinda ohlésil vznik SDKU. V KDH
narastali tlaky na odchod Carnogurského z miesta predsedu
strany. Hlavnym argumentom bol vysledok prieskumu, podla
ktorého KDH ma 4 percentd. Velka ¢ast KDH si stdle neuve-
domuje, ze nizke preferencie st vysledkom toho, Zze KDH dalo
doveru Iudom, dostalo ich na najvyssie posty v State a oni
potom vyuzili svoj vplyv, aby KDH ¢o najviac oslabili. Mnohi
¢lenovia KDH si neuvedomuju, ze Carnogursky robil vietko
proti oslabovaniu KDH, ¢o mohol, a ze to boli oni, ktori mu
v tom nepomohli. Dokonca poma&hali oslabovaniu KDH raz
podporou Dzurindu, potom podporou dvojitého clenstva, ¢i
presovskej vyzvy. V juni oznamuje Carnogursky svoj odchod
z ¢ela KDH. Odchadza politik, ktory stratil vplyv vo svojej
strane, za posledné styri roky casto urcoval jej beh niekto iny.
Niekto iny zacal relativizovat hodnoty KDH a KDH to akcep-
tovalo.

Aké KDH Carnogursky zanechéva? Je to KDH, ktoré
nevie presne pochopit, ¢o sa v nom za Styri roky odohralo. Je
neisté, nema sebavedomie, nie je na seba hrdé. Potrebuje
sebaanalyzu, potrebuje si opét ujasnit a potvrdit hodnoty,
ktoré vyznava a presadzuje.

Aky odkaz Carnogursky tomuto KDH zanechéva?

Je to odkaz disidenta zo sedemdesiatych a osemdesiatych
rokov, Ze viera a pevné vnutorné presvedcenie davaju dost sil
a nadej na vitazstvo v zapase za krestanstvo, ludské prava a
demokraciu i v ¢asoch a podmienkach, ktoré st zdanlivo bez-
nadejné.

Je to odkaz slovenského vlastenca, autora myslienky
o samostatnej slovenskej hviezdicke na zdstave Eurdpy,
Slovakom milujucim Slovensko. Je to odkaz politika, ktory je
presvedceny, ze pri budovani slovenskej statnosti je nadovse-
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tko dolezita trpezlivost, vytrvalost a rozpoznévania vlastnych
nedostatkov a chyb, minulych i sticasnych. Na tomto mieste
treba pripomentt, Ze na otazku, kto je otcom samostatne;j slo-
venske] Stdtnosti, je nespochybnitelna odpoved: Vladimir
Meciar. Ak sa vsak spytame, kto je otcom samostatnej demo-
kratickej slovenskej Statnosti eurépskej kvality, potom sprav-
na odpoved je: Jan Carnogursky.

Je to odkaz statnika, Ze pri presadzovani zaujmu krajiny
je obetovanie osobnych zaujmov samozrejmostou.

Je to odkaz krestanského politika, ze i politika ma byt pre-
sadzovanim zdanlivo nemodernych, ale v skutoénosti veénych
krestanskych hodnét, sluzbou bliznemu, v ktorej treba priji-
mat akékolvek prikoria, urdzky, ¢i nepochopenie dokonca i od
svojich vlastnych. V pokore a bez snahy o odplatu.

Carnogurského zivotny a politicky pribeh je pribehom
nenaplnenosti idei na tomto svete, idei nicenych kazdoden-
nym naporom vsednosti, prizemnosti a inavy. Tento pribeh je
véak neukonéeny. Co o inych mozno napisat na sklonku ich
zivota, to u neho mozno vyslovit este v relativne mladsom
veku. Neukoncenost tohto pribehu je zaroven symbolikou
nadeje.

DOMINO FORUM, 26/2000
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Konzervativne prudy
slovenskej politiky

li dvaja vtedy esSte neznami mladi politici. Jednym

bol katolicky knaz Andrej Hlinka, budtci ,vodca
naroda“ a $éf autonomistického hnutia na Slovensku.
Druhym bol Milan HodzZa, buduci poradca naslednika raku-
sko-uhorského tronu Franza Ferdinanda a budtci predse-
da cesko-slovenskej vlady. O ich stretnuti blizko pomedzia
storo¢i a blizko pomedzia Liptova katolickeho a Liptova
evanjelického toho vela nevieme. Spomina ho po Styridsia-
tich rokoch sam predseda vlady Hodza v smutoc¢nej reci nad
Hlinkovou rakvou. Stretnutie v Sliacoch vSsak mézeme vni-
mat ako symbol vzajomného stretania sa dvoch prudov kon-
zervativnej slovenskej politiky v storoci, ktoré po nom nasle-
dovalo. Pri hladani strué¢ného a vystizného ndzvu dvoch
prudov nardzame na nebezpecenstvo zjednodusovania. So
zretelom na toto nebezpeéenstvo pomenujme prvy prud
ndrodno-Iudovo-katolickym (NL.K) a druhy eurépsko-pro-
testantskym (EP).

Zmakom slovenského konzervativizmu v dvadsiatom storo-
¢l je predovSetkym vzdorovanie lavicovo-utopickym koncep-
ciam (po ich pade potom rdzne odstranovanie ich neblahych
nasledkov) a schopnost reflexie narodnej histérie, tradicie a
hodnot.

N iekedy v juli 1898 sa v dedine Liptovské Sliace stret-

247



Konzervativne prudy.

Stranicka a persondlna reprezentdcia
konzervativnej slovenskej politiky

Ak sme si takto vymedzili atributy konzervativizmu,
nebude problémom vymenovat politické strany a politické
osobnosti, ktoré ho v dvadsiatom storoci reprezentovali.
Solitérom stojacim mimo politickych stran bol Milan
Rastislav Stefdnik. V obdobi prvej Cesko-slovenskej repub-
liky boli na Slovensku dve hlavné konzervativne politické
strany. Tou silnejSou (ale takmer vzdy opozi¢nou) bola
Hlinkova slovenskd lIudova strana, tou slabsou (ale vzdy
vladnucou) bola Agrarna strana. HSI.S vedena Andrejom
Hlinkom bola stranou iba so slovenskou poésobnostou.
Agrarna strana bola iba sucastou celostatnej Republikan-
skej strany zemédelského a maloroickeho Iudu. Najvyznam-
nejsSim Slovdkom v nej bol Milan Hodza. Z vplyvnych slo-
venskych politikov toho obdobia treba este menovat Stefana
Osuského.

V obdobi tesne po druhej svetovej vojne bola jedinym
dominujucim predstavitelom slovenského konzervativizmu
Demokratickda strana. Spomenme jej predstavitelov
Lettricha, Ursinyho, Staska a Kempného. Po celych desat
rokov po pade komunistického rezimu patrili k jednoznacéne
reformnym sildm odstranujicim nasledky komunizmu
Krestanskodemokratické hnutie Jana Carnogurského a
Demokratickd strana posilnend politikmi byvalej ODU-
VPN. Ked analyzujeme rozdiely v politike spomenutych
stran a osobnosti reprezentujucich slovensky konzervativiz-
mus, zistime, ze deliacou éiarou vytvarajucou v konzerva-
tivnom tdbore dva prudy, vzdy bol a, ako uvidime, i zostava
spor:

248

Konzervativne prudy

Orientdcia na mimoslovenské civilizacné body
verzus viera vo vlastné sily.

Pariz, Vieden, Praha, Brusel, Washington... To boli mest4,
ktorych nazor v uplynulych sto rokoch pozorne poctuvala cast
slovenskych konzervativcov. Iiahkost, s akou sa predstavitel
malého stredoeurépskeho naroda, syn evanjelického farara
z Kosarisk Milan Rastislav Stefdanik pohyboval v parizskych
salénoch, doteraz udivuje. V obdobi pred prvou svetovou voj-
nou videl Milan Hodza budicnost Slovenska vo federalizacii
Rakusko-uhorskej monarchie. Preto sa politicky orientoval
na Vieden a konkrétne na Habsburga Franza Ferdinanda. Po
rozplynuti tejto koncepcie nasledovala jeho sStvrtstorocna
orientdcia (a s nim i orientdcia vicSiny slovenskych evanjeli-
kov) na Prahu, ktora ho koncom tridsiatych rokov doviedla az
do premiérskeho kresla. Orientaciu na Prahu obnovili jeho
kolegovia Lettrich a Ursiny po vypuknuti SNP na jesen 1944
po zalozeni Demokratickej strany. Po roku 1989 stali politici
dnesnej DS na poziciach ¢eskoslovenskej federacie. Po vzniku
samostatnej SR je jednym z hlavnych bodov agendy DS ni¢im
nespochybnitelna orientdcia na vstup Slovenska do Eurépskej
unie a NATO. Dnesnd DS uz ani zdaleka nem4 taky protes-
tantsky charakter ako reprezentacie EP prudu z prvej polo-
vice storocia (napokon jej sucasny predseda Langos je kato-
lik), ale odkaz slovenského protestantizmu stale citit (pod-
predsedovia Osusky a Zajac pochadzaju zo znamych evanje-
lickych rodin Osuskych, resp. HodZovcov). Bolo by zaujimavé
historicky zanalyzovat, ¢o bolo a je prvotnou pri¢inou dnes uz
tradi¢nej orientdcie (pé6vodne) evanjelického konzervativneho
prudu na mimoslovenské zachytné civilizaéné body. Mohlo to
byt (¢i uz opravnené alebo neopravnené) vedomie vtedajsich
limitov Slovenska a Slovdkov alebo pocit konfesionalnej ¢i
inej mensiny alebo oboje.
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Slovenské mestecka a dediny a princip svojpomoci apliko-
vany na ich obyvatelov, viera vo vlastné sily, uchovanie hod-
not krestanstva, hradza proti komunizmu. To bol zaklad poli-
tiky Andreja Hlinku ako hlavného predstavitela NL'K prudu.
Viera vo vlastné ndrodné sily logicky indukovala i ndrodné
ambicie ustiace do poziadavky slovenskej autonémie, ktora
sa stala jeho programom na dvadsatrocie. O nejakej zahra-
ni¢nopolitickej koncepcii Hlinku asi tazko hovorit, v tom sa
s HodZom nemohol merat. Vdaka orientdcii na ludové masy
vsak zanechal v slovenskej spolo¢nosti ovela hlbsiu stopu ako
Hodza a jeho politicky odkaz znie az do sucasnosti. Ako pre-
jav slovenského konzervativizmu vidim i Sidorovu nedéveru
k inému druhu utépie, a to k Hitlerovmu ndarodnému socia-
lizmu. Tato nedéveru prejavil, ked odmietol podvolit sa
Hitlerovmu natlaku pocéas troch marcovych dni roku 1939,
ked vykonaval funkciu predsedu autonémnej slovenske;j
vlady.

Po druhej svetovej vojne sa realizoval NIK prad v ramci
Demokratickej strany prostrednictvom cez katolikov ako
Stasko, Kempny, patriacich ku generacii nezatazenej politi-
kou HSL.S z obdobia vojnovej Slovenskej republiky.

Vznik KDH po roku 1989 bol realizaciou NI’K prudu v obno-
vene] slobodnej spolo¢nosti. Atribut prudu — viera v silu
Slovenska a s tym suvisiace narodné ambicie sa okamzite
premietli do poziadavky samostatnej hviezdicky pre Slovensko
na eurépskej vlajke.

Diskontinuita
Ak sa jednotlivé osobnosti ¢i strany pricinili o realizaciu
NLK a EP prudu v réznych c¢asovych obdobiach, to vobec

neznamend, ze osobnosti a strany z neskorsich obdobi mozno
oznacit vSeobecne za ich nastupcov. Plati teda i princip dis-
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kontinuity. Nebolo by to treba zdoraznovat, nebyt celkom
neoddévodnenej a zlomyselnej snahy éasti slovenskej publicis-
tiky oznacovat KDH za ndstupcu HSL.S. Je pravda, ze KDH
sa hlasi k Andrejovi Hlinkovi, ale predsa v podobe jeho por-
trétu na slovenskych bankovkach sa k nemu hlési celd slo-
venska spoloénost. KDH vsak nema ni¢ spolocné s HSL.S
z obdobia slovenského statu, ba, naopak, je protipélom tejto
HSL.S. HSL.S po Hlinkovej smrti pohltila v podstate vsetky
povolené politické strany na Slovensku, ¢o znamenalo koniec
pluralitnej parlamentnej demokracie u nas. Naopak, KDH
bolo po roku 1992 hlavnym garantom vitazného zapasu
s meciarizmom a presadenia demokratickej slovenskej stat-
nosti a dodrziavania Iudskych prav.

Princip diskontinuity plati i pre EP prad. V politike agrar-
nikov a dnesnej DS existuje najvacsi rozdiel predovsetkym
v tom, Ze agrarnici sa orientovali predovsetkym na slovensku
dedinu, zatial éo dnesnd DS je ¢isto mestskou stranou.

Vzdjomnd spoluprdca, vzdjomny zdpas

Suzitie NILK a EP pradu pocéas uplynulych sto rokov je
striedanim obdobi spoluprace a obdobi vzajomného zapasu az
nepriatelstva. Spomienka na stretnutie v Sliacoch je roman-
tickou pohladnicou s motivom spoluprace. 30. oktéber 1918
sa tiez niesol v znameni spoluprace, ked Hlinka i HodzZa boli
spolo¢ne aktérmi vyhlasenia Martinskej deklardcie. Incident,
ktory sposobil Hodza priduci vecer uz po odchode viacerych
signatarov tym, ze v uzsej skupine presadil pozmenenie textu
uz naznacil buduci konflikt priudov. Zmenou textu ustupil od
poziadavky ucasti slovenskych reprezentantov na mierovej
konferencii. 19. septembra 1919 sa po mnohych peripetidach
so ziskanim cestovného dokladu dostal Andrej Hlinka do
Pariza na mierovu konferenciu. Stefan Osusky sa obratil na
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predsedu Najvyssej rady Clemenceaua so ziadostou, aby
zariadil odchod Hlinku z Francuzska. Hlinku vyzvala k odcho-
du franctizska policia.

Dvadsatroéie existencie prvej Cesko-slovenskej republiky
bolo prevazne obdobim vzdjomného zapasu EP a NLLK prudu.
Konkrétne sa prejavoval rivalitou vladnych agrarnikov a
opozi¢nych Hlinkovych autonomistov. Vynimkou bola krat-
ka ucast HSL.S vo vlade koncom dvadsiatych rokov a neskor
volebna spolupraca HSLS a evanjelickej SNS Martina
Rézusa v roku 1935.

Obdobie rivality az nepriatelstva sa skonéilo vyhldasenim
autonomie Slovenska v oktobri 1938. HSL.S sa s agrarnikmi
i dalsimi stranami zlucilo do HSI.S-Strany slovenskej néarod-
nej jednoty. Tazko v§ak mozno hovorit o dobrovolnosti tohto
procesu. Spolupraca nemala dlhé trvanie. Po vypuknuti SNP
vznikla na povstaleckom uzemi Demokraticka strana, ktora
bola v tom case dobovou realizaciou EP prudu. Okrem vyni-
miek, ako bol Pavol Carnogursky, nemal v tom ¢ase kto
zachranovat ¢est NIK prudu.

Uz o dva roky sa situdcia prudko zmenila. Zoci-voci nebez-
peciu nastupu komunizmu doslo pred volbami roku 1946 pod
znackou Demokratickej strany k zjednoteniu EP a NLLK
prudu. Drvivé vitazstvo DS sice vzhladom na situdciu
v Cechéch neodvratilo komunizmus, ale napriek tomu je naj-
slavnejsou kapitolou spoluprace NILK a EP pradu.

Na namestiach slovenskych miest v novembri 1989 vladlo
ovzdusie spoluprace vSetkych, ktori si zelali demokraciu. O par
mesiacov bola situdcia ind. NIK prud sa realizoval v KDH,
¢ast EP prudu tiekla v obnovenej DS a ¢ast vo VPN. Pred vol-
bami v juni 1990 VPN tvrdo tutocila na KDH. (Pri¢ina tohto
konfliktu je doteraz predmetom obcasnych diskusii medzi
mnou a Petrom Zajacom). Z lona VPN sa potom vyklul
Vladimir Meciar, s nim recidiva komunistickych sposobov, ¢o
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malo okamzite za ndsledok zblizenie NLK (KDH) a EP (usta-
leného v DS).

Po storoc¢i konfliktov a spoluprace si maja oba prudy co
vycitat. NLK prud moze vytykat EP pradu opakujicu sa
kratkodychost jeho orientdacie na spdsonosné zahrani¢né
body. A to aj napriek tomu, Ze tieto mimoslovenské sily, ku
ktorym sa utiekal, slovensky EP prud pohodlne hodili cez
palubu. Po rozdeleni Cesko-Slovenska v roku 1992 nebolo
citit v CGeskej spoloénosti ziadnu velku Iutost nad stratou
Slovenska. Intrigy prezidenta Edvarda Benesa pocas emigra-
cie voc¢i Milanovi Hodzovi, ktory mal byt jeho logickym spo-
jencom pri priprave obnovenej Cesko-slovenskej republiky po
skonéeni druhej svetovej vojny, zaujimavo opisuje vo svojich
pamaéitiach Benesov spolupracovnik v emigracii, $éf ceskoslo-
venskej spravodajskej sluzby Moravec.

Prislusnici EP prudu zase ¢asto odsudzujuco pripominaju,
ako skoncili sebavedomé ambicie slovenskych autonomistov
v marazme slovenského statu.

Otdzky stucasnosti a budticnosti

Teraz si polozme otazku, ktorou tak trochu spochybnime
cely zmysel ¢lanku. Na zaciatku sme vymedzili ako znak kon-
zervativizmu opoziény pristup voéi lavicovym ideolégidam.
Konzervativizmus sa vSak zvykne vymedzovat i voc¢i dalSie-
mu expandujicemu ideovému trendu, a tym je liberalizmus.
NLK ma takmer storoénu tradiciu v zapase s liberalizmom.
Zacnime trebars Hlinkovym bojom proti ¢eskému pokrokar-
stvu prenikajucemu na Slovensko a skonc¢ime u sucéasnych
vyhrad KDH voc¢i uzdkoneniu partnerstva homosexuaélov.
Tradicia orientacie EP prudu na zahranic¢né civilizaéné body
nuti EP i k tomu, aby Iahsie akceptoval liberalistické idey.
Preto je NIK tradiéne konzervativnejsi ako EP. Peter Zajac
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nazyva dnesSnu Demokraticku stranu konzervativno-liberal-
nou. Dnesna DS by urcite nebola schopna chranit rodinu tak
ako KDH. Rozdiely v konzervativnosti su také velké, ze dnes-
ni predstavitelia NI'K sa pri pohlade na DS ako reprezen-
tanta EP pravom pytaju: Je to este konzervativizmus? Nie st
to uz nahodou liberali? Odpoved je zrejme relativna. Zalezi
na tom, z ktorej strany spektra sa na DS pozrieme.

Pred druhou svetovou vojnou dostavali Hlinkovei a
HodZoveci vo volbach spolo¢ne vyse 50% hlasov. Dnes ma KDH
a DS spolu ¢osi nad 7% a politickd scénu ovladli ad hoc zakla-
dané politické subjekty bez ideovej ¢i historickej zakotvenos-
ti. Pokial KDH ako sucéasny reprezentant NLILK je zrejme
schopné prekrocit prah parlamentu po volbach a zachovat si
ideovy odkaz, dnesna dvojpercentna DS by samostatny pos-
tup neprezila. Ideovy odkaz predvojnovych protestantskych
politikov sa v DS pomaly rozplyva. Prezije EP prud prostred-
nictvom DS, alebo si ndjde iny politicky nosic¢? Je dnes ozna-
¢enie EP voébec vhodné a nemali by sme ho nahradit trebars
OS (obcianskospolocensky prud)? A nie sme nahodou uz sved-
kami zaniku EP pradu? A nie je teda nasa uivaha o dvoch pru-
doch konzervativnej politiky uz anachronickou? Odpoved na
to d4 buducnost. Objavi sa scista-jasna na zelenej like neja-
ky iny slovensky konzervativizmus mimo NI’K a EP, s inymi
korenmi alebo tplne bez korenov? Zrejme nie, ved schopnost
reflexie narodnej histérie a tradicie (aj politickej) sme si na
zaciatku poznacili ako atribut konzervativizmu. Teda prezitie
a posilnenie NI’K a EP st v zdujme posilnenia slovenského
politického konzervativizmu.

Tretia otdzka znie: Zachova sa neustdle striedanie spo-
luprdce a superenia NLILK a EP? Spolupraca KDH a DS je
v sucasnosti veelku dobra, ale tradi¢ny spor — ,orientdcia na
mimoslovenské civilizacné body versus viera vo vlastné sily“
— pretrvava. KDH si uz kladie ulohu — formulovat slovensky
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narodnostatny zdaujem v integracnych zoskupeniach, ktorych
¢lenom sa Slovensko stane. DS zrejme redukuje narodnostat-
ny zaujem na puhe dosiahnutie ¢lenstva v tychto zoskupe-
niach. V takomto chapani narodnostatneho zaujmu je zacle-
nenie do integracnych zoskupeni cosi ako Fukuyamov
,Koniec dejin“. Koniec dejin vSak tak I'ahko nepride. Ak sme
sa sporom medzi NIK a EP nevyhli pocas starocia, asi sa im
celkom nevyhneme ani v buducnosti. Ako konzervativei by
sme si mali z tohto storocia vziat ponaucenie. A to znie, Ze
spolupraca medzi NK a EP bola vzdy na prospech Slovenska
a v zlomovych okamihoch casto jedinym vychodiskom. Aka
bude forma tejto spoluprdce, nie je podstatné. Stretnutie
dvoch slovenskych politikov v liptovskej dedine pred sto
rokmi ostdva pre nas vyzvou.

Konzervativne pohlady, jesent — zima 2000

255



Boj o moc a tajnda sluzba.

MuUmia sa vracia

Motto:

wJe to dosledok primitivneho antikomunizmu.
Fedor Gal v knihe Z prvej ruky na adresu 13% KSS
(SDL) v prvych slobodnych volbach v roku 1990.

ze ide o mylné tvrdenie vyslovené clovekom, ktorého

si inak velmi vazim za to, ¢o pre Slovensko vykonal.
Uvadzam ho ako odrazovy mostik pri hladani odpovede na
otdzku, preco ani po dvandstich rokoch nedosiahlo Slovensko
politicku stabilitu a preco sa kazda Sanca na zmenu premie-
na velmi rychlo na prelud.

Pri sledovani slovenskych médii nikto nespochybnuje
existenciu hlbokej krizy, ale vysvetlenia jej pricin a navrhy
rieSenia su povécsine zufalo povrchné. Je komické uverit, ze
na pricine sui osobné nezhody medzi politickou spickou.
Neopodstatnena je aj poziadavka, aby vSetci odisli, a aby ich
nahradili nové tvare. Mnohi uz pochopili, Ze problém
Slovenska nespociva iba v Meciarovi. Preto sa nikto nemu-
si bat, ze nazov tohto ¢lanku je lacnou narazkou na jeho
mozny navrat po buducich volbach, ako sme toho svedkami
v humoristickych talkshow. Mimia, rozumej zla minulost,
ktora sa opakovane vracia, nema jednoznaéne Meciarovu
tvar. Poktusim sa pomenovat uzlové body poslednych dva-
nastich rokov, ked na nds mumia Zzmurkla ocami svojej
sakalej hlavy.

M otto ako citat z Galovej knihy uvadzam nerad, preto-
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Netesny sarkofdg

V novembri 1989 sme ukladali komunizmus na vecny
odpocinok a verili sme, Ze sme nan polozili hruby sarkofdg.
Preslo par mesiacov a objavil sa termin primitivny antiko-
munizmus. Bol akceptovany, ¢o by sa pojmu primitivny anti-
fasizmus asi nepodarilo. V marci 1990 dostalo revolu¢né hnu-
tie Verejnost proti nasiliu nevidani posilu. Neddvni promi-
nentni élenovia KSC, predseda slovenskej vlady Milan Ci¢ a
predseda federdlnej vlady Marian Calfa sa pred uzasnutou
verejnostou zacali zjavovat s velkymi odznakmi VPN.

Tato konverziu im umoznili najmé ti funkcionari VPN,
ktori boli sami kedysi — v obdobi prazskej jari — ¢lenmi komu-
nistickej strany. Potom sa stal problematickym uZz nielen
antikomunizmus primitivny, ale i antikomunizmus akokol-
vek sofistikovany. Milan Ci¢ neskér vyrazne podporil
Vladimira Meciara.

V mene ¢oho odsunuli sarkofag, aby mohla mimia otvorit
oc¢i do ne¢akaného slnec¢ného svetla, zbavit sa obvizov a vyjst
von s prstami zdvihnutymi v tvare vitazného vécka? Bolo to
v mene zazehnania ,velkého nebezpeéenstva“, ktorym bolo
rastice KDH, hnutie nezatazené komunizmom a s velkou
ludovou podporou. Mumia bola zrazu mensim zlom, tym véc-
sim bola krestanskd strana — nové &erna totalita. Tah sa
stretol s pochopenim novindrov, ktori doneddvna este bez
problémov sluzili totalite skutocnej. Teraz vsak pochopili, Ze
su v podstate liberalmi a ze ziskat nejaké ostrohy v dodatoc-
nom boji s domnelou totalitou nemusi uskodit, ked uz zapas
so skutocnou totalitou premeskali. Na predvolebnych mitin-
goch 1990 podporil prezident Havel namiesto krestanského
kolegu z disentu naruzovo sfarbenud VPN. Ta totiz nehovorila
o slovenskej hviezdi¢ke na eurépskom nebi, ako to hovoril
Jan Carnogursky. Tak sa v praxi presadila nahlas nevyslove-
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nd, ale mléky akceptovand téza ,Cokolvek, vratane mumie, je
lepsie ako KDH". Bolo to uz v roku 1990 a nemalo to tak byt
naposledy.

Problém nastal, samozrejme, okamzite, ked sa ukazalo, ze
za vyznamom c¢okolvek moze byt skutoéne cokolvek, napri-
klad Meciar. A nielen ten Meciar, ktory hresil v lete 1990 uz
ako slovensky premiér svojho koalitného partnera KDH za
to, ze sa pohravalo s myslienkou Cesko-Slovenskej konfede-
racie, a na jesen 1990 zlikvidoval ministra vnutra za KDH
Andrasa. I Mecéiar — protitransformacny socidlny demagdg,
ktory likviduje i samotni VPN. Takej mumii je ¢asom uz cel-
kom jedno, kto poméahal odstuvat sarkofag nad nou.

Po volbach 1992 napokon viacerym svitlo, Ze najvaésim
nebezpecenstvom pre slovensku demokraciu je diktatura
postkomunistického typu. Zosobnovala ju osoba, ktord nie
tak davno pouzivali ako popularne kladivo proti ¢iernej tota-
lite KDH. V histérii vSak ostane zaznamenané, ze svoju
popularitu, z ktorej ¢ast si zachoval doteraz, ziskaval Meciar
v nemalej miere na zdklade masivnej podpory médii a Iavico-
vo-liberdlnych elit pri svojich vypadoch proti KDH v rokoch
1990-1992.

Ked odsuvaci sarkofdagu pochopili, Ze ¢osi v ich predpokla-
doch nesedi, neznamenalo to, Ze zac¢ali KDH milovat. Len si
voCi nemu vyvinuli zvlastny jazyk. V rokoch 1992-1997 sa ich
rétorika niesla v duchu: , Ty, KDH, si (v obdobi 1992-1994
vlastne ako jediné) proti Meciarovi, a to ta cti. Nikdy vsak
nebudes modernou krestanskou demokraciou, lebo si akési
fundamentalistické. A kto vie najlepsie posudit, ¢o to moder-
nd krestanskd demokracia je, ak nie my, ¢o sme nikdy nema-
li ni¢ spolocné s nijakou krestanskou demokraciou? A nikdy
ti neodpustime, Ze sa Meciar dostal k moci. Stalo sa tak preto,
ze v Case, ked si bolo proti Meciarovi, a my zanho a proti tebe,
nedokazalo si nas presvedcit, Zze by sme mali byt proti
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nemu... Keby si za volaco stalo, tak v ¢ase, ked sme Meciara
naplno podporovali, a teba sme likvidovali, bolo by si uz
davno ziskalo najmenej tridsat percent. Namiesto tridsiatich
percent mas iba trinast a nie si najsilnejsou stranou, si len
druhou najsilnejSou stranou.”

Medzi nami, nie je to nahodou mumifikovany jazyk, ako si
ho pamitame z obdobia spred novembra 1989? Na takuto
analyzu jazyka vsak nebolo pred rokom 1998 ¢asu. Médou sa
stalo stotoznovat tvar mumie, ktoru treba dostat spét do sar-
kofdgu, s tvarou Meciara. Nepripustalo sa, Ze mimiou mozu
byt medidalni magnati komunistickej proveniencie, vlastniaci
televizie a reklamné agentury, ktoré zasahovali do rozhodo-
vania stran o tom, kto ma byt lider, premiér ¢i prezident.
V nijakom pripade sa mumia nemohla podobat na kosického
primaétora, i ked bol élenom UV a primétorom sa stal s pod-
porou HZDS. A ti politici, ktori v roku 1991 vyrobili mecia-
rovsky mytus o slovenskom jundkovi, proti ktorému sa intri-
guje, ti nemali uz s mimiou nic¢ spolo¢né.

Lenze tvar mumie dlho neutajite. Nech je akokolvek nali-
¢end, ak k nej vystriete ruky, meni sa na prach.

Aké bude Slovensko?

Z dobrovolného rozhodnutia piatich stréan vznikla v roku
1997 volebna koalicia SDK. T4 sa potom nedobrovolne, po
faktickom Meciarovom zakaze volebnych koalicii tesne pred
volbami 1998 zmenila na stranu 150 kandiddtov na poslan-
cov. Volby sa skonéili dobre v tom zmysle, ze tzv. demokratic-
kymi médiami oficidlne deklarovanda mumia odisla z vlady.
Tie isté média vsak odmietli navrat SDK ku koalicii — teda
k prirodzenému dobrovolnému zoskupeniu — a podujali sa
mumifikovat nemumifikovatelny produkt Meciarovych
metdd, stranu SDK, existujucu vedla piatich stran, ktoré ju
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zalozili. V mene ¢oho? V mene vytvorenia velkej ludovej stra-
ny, ktord tu bude vyhravat volby a nebude tak otravne kres-
tanska ako to nemoderné KDH, ktoré odmieta odumriet. Ked
KDH odmietlo takyto postup mumifikatori to okamzite ozna-
covali za destabilizaciu vlady a nebezpecenstvo navratu ofi-
cialne deklarovanej mumie. Ozila téza ,Cokolvek, vratane
mumie (zatial len s malym m) je lepsie ako KDH*. Dost bolo
straniciek, prichdadza strana, ¢as koalicii sa skoncil.

Ako vzdy problém nastava, ked vysvitne, Ze cokolvek zna-
mena skutoéne ¢okolvek. Napriklad, Ze stranicka KDH, nez
ju mumifikatori zacali likvidovat volebnym zdkonom, mala
14% voliéskej podpory, zatial ¢o ona velka Iudova strana ma
dnes okolo 10%. A Ze teda namiesto velkej Iudovej strany je
tu samodestruovanad pravica vedla silného Meéiara a Fica. To
uz nezachrani ani mumifikovany jazyk. A ked sa KDH nepo-
darilo zlikvidovat, zrazu sa uz hovori o koalicii s nim.

Tzv. demokratické média vyhlasili Meciara za mumiu
ovela skor, ako dal niekoho uniest. Stal sa muimiou uZ len
preto, Ze odstranil opoziciu z Rozhlasovej a televiznej rady.
Lebo to bolo nedemokratické. Naozaj bolo. Lenze — ¢o je
demokratické na tom, Ze strana s dvadsiatimi poslancami ma
osem Clenov vlady a strana s deviatimi poslancami iba jedné-
ho? Mnohé tzv. demokratické média vedia, Ze na tom nie je
ni¢ demokratické, ale vedia, Ze je to proti KDH, a to je, zda
sa, podstatné. Ale preco vlastne potom odvolali Meciara z funk-
cie premiéra v roku 1991 a 1994? Ved vtedy esSte ni¢ neroz-
kradol a nikoho neuniesol?

Na sarkofdagu, spod ktorého mumia vylieza, nie je napisa-
né len Meciarovo meno. St tam i dalSie mena: navrat komu-
nistov vSetkého druhu, nedodrZiavanie sfubov, nedemokratic-
ké spravanie tzv. demokratov, trdapne dezinterpretovanie
neddvnej minulosti. Co je zaujimavé, vietky tieto mend sa
povodne vytahovali v zdpase proti krestanskym demokratom.
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Len ¢o sa zdalo, Ze by mohli byt krestanski demokrati prisil-
ni, archeolégovia zacali odsuvat sarkofdag. Mumia vyliezla,
uprela na vas svoje o¢né jamky, usmiala sa na vas svojim sexi
chrupom a povedala: ,,Sme svoji, nasa je budidcnost. Nech Zije
demokracia. Zvitazime. To je ono. A hlavne — pozor na kres-
tanskych demokratov!“ Vzapiti vsak zhodila sarkofdg arche-
olégom na hlavy a ti zacali vystierat ruky ku krestanskym
demokratom.

7 logiky tohto vyvoja mi vychadza len jedno — buduce
Slovensko moze byt bud také, ako ho pozndme za posledné
desatrocie, alebo bude krestanskodemokratické. Ako vzdy
doteraz, Slovensko sa rozhodne samo.

DOMINO FORUM, 27/2001
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Prekonat strnulost v mysleni

Nobelovej ceny za mier? No predsa tak, zZe sa najprv

stanete teroristom a po par rokoch s terorizmom pre-
stanete. Na Slovensku plati analégia. Lidrom protimeciarov-
skej aliancie sa stanete tak, Ze najprv jednu protimeciarov-
sku koaliciu zradite, opustite ju a tvrdo idete proti nej tri
roky. To je pripad Roberta Fica. Odovzdanost, s akou niektoré
média v strachu pred Meciarom uz dopredu povazuju tohto
predsedu 15-percentnej strany za nevyhnutny pilier buduce;j
vlady, je utrpna.

V rokoch 1994-1998 bola pri moci vlada, ktora pri istom
zjednoduseni mozZzno nazvat vladou jedného. Priviedla
Slovensko do medzindrodnej izoldcie a na pokraj demokracie.
Dnes dve tretiny obcéanov takuto vlddu nechet. V roku 1998
ju vystriedala vlada, ktori mozno nazvat vladou vsetkych
proti jednému. Nedokazu sa dohodnut ani na zakladnych
otdzkach, ako zrusenie Meciarovych amnestii, privatizacia
SPP, makroekonomické reformy, reforma verejnej spravy atd.
Aby sme boli presni, nedokédzu sa na nich dohodnut lavica a
pravica vo vlade. Preto celkovy dojem z vlady je rozéarujuci
a voliéi zac¢inaju vladu vsetkych proti jednému odmietat.

Povazovat buducu vladu opét vsetkych (vratane Fica) proti
jednému (Meciarovi) za jedini povolebnu alternativu, je
v takejto situdcii dost bezutesné. Predovsetkym je to vsak
nepravdivé, pretoze existuju aj iné alternativy. Na Slovensku

Kedysi sa rozpraval vtip: Viete, ako sa stat laureatom
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su tri v podstate rovnako silné bloky. Jednym je HZDS, dru-
hym je pravica, kam mézeme zaradit s istou mierou zjedno-
dusenia KDH, SDKU a SMK. Tretim je lavicovo-socialisticky
blok Smer, SDI’, SOP. Predbezne vynechajme z tivah strany
ako (P)SNS, ktoré prechadzaju delenim, a ANO, ktoré vznikli
spredvéerom® a nie je jasné, ¢i budu v parlamente. Ak nechce-
me ani vladu jedného (HZDS), ani vladu vsetkych proti jedné-
mu (teda spoloénu vlddu pravicového a socialistického bloku),
potom sa ndm nika po skusenostiach z Ciech moznost mensi-
novej, ale jasne orientovanej vlady jedného bloku. Ta bude
v parlamente podporovat, resp. tolerovat jeden z dalsich
dvoch opozi¢nych blokov, trebars vymenou za najvyssie parla-
mentné posty alebo kontrolné funkcie v NKU a pod.

Moznosti si nasledovné: 1. Vlada pravicového bloku tolero-
vana socialistickym blokom. 2. Vlada socialistického bloku
tolerovana pravicou. Namiesto zmierovania sa s Ficom, ktory
proti pravici utoci, ako len méze, by sa mala pravica sustredit
na to, aby socialistov po volbach porazila, inymi slovami, aby
mala viac poslaneckych mandatov. V takom pripade by
mala plné pravo uchadzat sa o vladu bez Fica. Ak Ficovi ide
o Slovensko a pozvanie do NATO, mal by uznat svoju porazku
a taku vladu podporovat. Akym pravom by sa dozadoval vytvo-
renia Sirokospektralnej vlady, ked prave taku sam opustil?

Vyslovne ako cvicenie z kombinatoriky uvedme este dve
moznosti: 3. Vlada pravicového bloku tolerovana HZDS.
4. Vlada socialistického bloku tolerovanda HZDS. Pravica by
sa v kazdom pripade mala pokusit vladnut sama. Nesmie
teda ponukat povolebnt vladu dalsieho zlepenca, ale svoju
vladu. Taka tu totiz este nebola. Pre strach z Meciara sa
netreba dat vydierat Ficom. Takze bez Meciara aj bez Fica.
Paneboze, ved sa uz toho tak nebojme...

SME, 24. 10. 2001
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Toleranéna zmluva — navrh
na rieSenie povolebného politického
usporiadania na Slovensku

1. Stcéasné rozlozenie politickych sil

Na sucasnej politickej scéne posobia tri hlavné politické
bloky. Jednym je HZDS a jeho potencidlni spojenci, druhym
blokom st strany na pravo od stredu, ako KDH, SDKU a ich
potencidlni spojenci, tretim blokom je pragmaticko — avicovy
blok tvoreny SMEROM, SDL. a ich potencidlnymi spojencami.
Nevyprofilovanost ako i vntutorny vyvoj v mnohych politic-
kych stranach sposobuje, Ze dnes nie je eSte mozné jedno-
znacne ich zaradit do niektorého z uvedenych troch blokov.
Da sa vsak ocakavat, ze v priebehu budiceho roku najne-
skorsie po parlamentnych volbach, sa kazda strana k nie-
ktorému z uvedenych troch blokov prida.

2. Navrh na zostavenie vlady po parlamentnych
volbach v roku 2002

KDH bude presadzovat, aby po parlamentnych volbach
vladu tvoril jeden blok pribuznych stran, ktoré st si hodno-
tovo a programovo blizke, a to i za predpokladu, Ze strany
v tomto bloku nebudt disponovat nadpoloviénou vécsinou
v NR SR. Pochopitelne, KDH bude presadzovat, aby tento
vladnuci blok vytvorili strany na pravo od stredu.

3. Dovody na vytvorenie vlady jedného bloku pri-
buznych stran
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Ak by sucastou budicej vlady bol blok HZDS, ohrozilo by
to pozvanie Slovenskej republiky do NATO. Ak by spolo¢nu
vladu vytvorili strany druhého a tretieho bloku, bolo by to
zopakovanie sucasného systému siroko spektralnej vlady zlo-
zenej z velkého mnozstva politickych strdan. Takato vlada by
sa, podobne ako dnes, len tazko dokdzala dohodnut v mno-
hych zasadnych otazkach, napr. v ekonomickych, a budila by
dojem rozhadanosti, ¢o by viedlo k nespokojnosti ob¢anov a
ku kritike takej vlady.

4. Toleranéna zmluva - sposob ako uskutoénit
vladu jedného bloku pribuznych stran

Toleranéna zmluva je zmluvou medzi vladou, t. j. blokom,
ktory tvori vladu, a jednym opoziénym blokom. Principom tole-
rancnej zmluvy je rozdelenie vplyvu medzi blok vladnej koalicie
a blok zmluvnej opozicie. Vladna koalicia — jeden blok sa zava-
zuje, ze bude vlddnut, a zmluvnd opozicia — opozi¢ny blok sa
zavézuje, ze vladu bude tolerovat t. j., Ze ju nezvrhne. To nezna-
mend, ze musi vladu vo vsetkom podporovat. Vladna koalicia
dostane moznost efektivne vladnut (vo vlade budu iba dve az
Styri strany) a pre svoje ndavrhy zdkonov bude hladat podporu
u zmluvnej alebo i u ostatnej opozicie. Ide o systém rovnovahy
sil, ktory zabezpecuje politicku stabilitu. Podmienkou fungova-
nia tolerancnej zmluvy je, aby blok vladnej koalicie a blok
zmluvnej opozicie mali véicSinu v parlamente.

5. Rozdelenie vplyvu toleranénou zmluvou

Blok vladnej koalicie vladne, a preto obsadzuje: minister-
stva, ustredné organy Statnej spravy menované vlddou,
pomerny pocet prednostov krajskych a okresnych uradov,
pomerny pocet funkcii v organoch FNM atd. podla dohody.

Blok zmluvnej opozicie obsadzuje: funkciu predsedu NR
SR, dalsie funkcie v NR SR, funkciu predsedu NKU, niektoré
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ustredné organy statnej spravy volené parlamentom, pomer-
ny pocet prednostov krajskych a okresnych uradov, pomerny
pocet funkcii v orgdanoch FNM atd. podla dohody.

Blok nezmluvnej opozicie obsadzuje niektoré funkcie v NR
SR v duchu parlamentnej demokracie.

6. Moznosti povolebného usporiadania pri uplatne-
ni principu toleranc¢nej zmluvy

a) Vlada pravicového bloku tolerovana blokom lavicovo

pragmatickym

b) Vlada pravicového bloku tolerovand HZDS

¢) Vlada lavicového pragmatického bloku tolerovana pra-

vicovym blokom

d) Vlada lavicového pragmatického bloku tolerovana

HZDS

e) Vlada HZDS tolerovana lavicovo pragmatickym blokom

f) Vlada HZDS tolerovana pravicovym blokom

KDH odmieta moznosti e) a f) a bude presadzovat moznost
a) alebo b). Teda vladu bloku strdn na pravo od stredu, KDH,
SDKU a ich potencidlnych spojencov.

7. Princip sutaze, v ktorej rozhodne ob¢an

Princip toleranénej zmluvy umoznuje slobodnu volbu
obéanovi, ktory sa nemusi uchylovat k mensiemu zlu, ale voli
moznost, ktort povazuje za najlepsiu. KDH bude presadzovat
moznost a) alebo b), ale ak voli¢i rozhodnu vo volbach tak, ze
blok Tavicovo pragmaticky bude v NR SR silnejsi ako blok na
pravo od stredu, KDH bude vo6lu voliéov respektovat a bude
ochotné podporit moznost ¢), teda vladu lavicovo pragmatic-
kého bloku tolerovanu pravicovym blokom.
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8. Zaver

Princip tolerancénej zmluvy zarucuje moznost vytvorenia
vlady mensieho poctu programovo a hodnotovo blizkych stran
schopnych dohodnut sa, vlady, ktora bude schopna doviest
Slovensko do NATO a EU. Je to jedind moznost povolebného
usporiadania, ak Slovensko nechce zopakovat vladu s HZDS
alebo vladu vsetkych proti HZDS.

Tlacova beseda KDH, 10. 11. 2001
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Prejdime kus svojej cesty, priatelia

Motto:
»Nevstupis dvakrdt do tej istej rieky.“
Herakleitos

vat slovenska pravica? Diskusia nie je akademicka.

Ti, ktori tuto otazku kladu, majt uz pripravenu i odpo-
ved. Pravicové strany sa vraj maju spojit, rozumej — maja
vytvorit volebnu koaliciu, ktora ma vytvorit silnu alternati-
vu proti Meciarovi. Ako kltucové pojmy sa uvadzaju zdujem
Slovenska, zodpovednost, prekonanie osobnych animozit a
stranickej sebeckosti. No ved to vSetci poznate.

Strany, ktoré v roznej miere, ¢i uz verbalne, alebo fakticky,
vykazuju znaky pravicovosti, sui KDH, SDKU, DS, OKS,
ANO a SMK. Uvahy o volebnej koalicii sa vedu vo variante
SSMK vratane”, respektive ,bez SMK*.

Modelujme oc¢akavany volebny vysledok.

Variant ,SMK vratane“ je samovrazedny. Madarskych
kandidatov v druhom kole regionalnych volieb nevolili ani
voliéi SDKU, ktorych k tomu vyzvalo vedenie strany. V SMK
je mnoho sympatickych, cestnych a skuto¢ne pravicovych
politikov, ale i neméalo komunistov a madarskych nacionalis-
tov. V strane budovanej na etnickom principe to inak ani byt
nemobze.

Pri variante ,bez SMK* si vSimnime sticasné volebné pre-
ferencie ostatnych piatich stran. Ich sucet je priblizne 21 per-

Otézka znie, ako sa ma vo volebnom roku 2002 zacho-
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cent. Koalicia z nich vytvorend by mala mat vo volbach viac?
Strany, ktoré vytvorili SDK, mali v roku 1997 sticet preferen-
cii 35 percent, spojili sa do jedného volebného celku a ten zis-
kal iba 26 percent. Pre 9 percent volicov tychto strdan bolo
teda toto spojenie neprijatelné.

A to bolo v roku 1998, ked vrcholilo protimeciarovské vzo-
pétie. Kolko volicov by dnes v podobnom pripade odislo od
KDH s tym, Ze radsej budu volit SNS? Kolko by odislo od
SDKU a ANO k Ficovi? Doplnkovy argument je, Ze pre ANO,
vystupujuce ako nepopisany list, a KDH, disponujuce iba jed-
nym sucasnym ministerskym kreslom, je nevyhodné vystu-
povat ako jeden volebny celok s SDKU, ktoré so svojimi 6smi-
mi ministrami predstavuje polovicu stucasnej vlady a nesie
patricnu zodpovednost za vladnutie. Okrem toho si mnohi
slovenski Herakleitovia povedia: To tu uz bolo, a preto ich
nebudeme volit.

Mozno sa ndjdu taki, ktori su presvedceni, ze menej koa-
licnych mandatov znamend viac nez vicsi pocet pravico-
vych mandatov pri samostatnom postupe. To bol argument
pri zakladani SDK. Musi tu byt subjekt, ktory sam porazi
Meciara, inak bude Meciar vladnut dalej, tvrdilo sa. Nebola to
pravda, SDK volby nevyhralo, napriek tomu Medéiar dalej
nevladol. Nas tstavny systém nepozna institut poverit zos-
tavovanim vlady. Ak sa po volbdch dostavi pred prezidenta
politik s navrhom na zostavenie vlady, ktorej podporu alebo
aspon tolerovanie mu bude garantovat parlamentna v&csi-
na, prezidentovi neostava iné, ako vymenovat ho za pre-
miéra bez ohladu na to, ¢i je dotyény z vitaznej strany,
alebo nie. Ergo, podstatna je dohoda po volbdch, nie pred
volbami.

Skusenosti z ostatnych volieb teda hovoria, ze ak chce mat
pravica v budicom parlamente ¢o najvécsiu silu, teda ¢o naj-
viac mandatov, musia pravicové strany kandidovat samostat-
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ne, samozrejme, s vynimkou jedno az dvojpercentnej DS. Ta
by mala prichylit na svoju kandidatku silnejsia strana,
vzhladom na odchod jej lidra Miklosa by bola najlogickejsim
rieSenim SDKU.

Pre kazdého, kto ovldda nendroéné poCty a pamita si
aspon pét rokov dozadu, su tieto overené uvahy samozrejmé.
Preco teda liberalne média a niektori ideolégovia oznacuju
takuto logicktu ivahu za stranicke sebectvo? Asi preto, Ze si
sami pocinaju ideologicky. Konfrontacia ich konstrukeii s prav-
dou a skusenostou ich nezaujima. Zaujima ich vytvorenie ¢o
najsilnejSej pravicovo-liberdlnej, ideovo rozmazanej strany.
Myslienka takejto strany je uz desat rokov ich hrackou a tejto
hracke podriaduju zaujem Slovenska i princip dodrziavania
korektnych vztahov. Nezabudajme, Ze zaciatok moralneho
poklesu sucasnej vlady bol v tom, ze niektori jej predstavite-
lia nevahali vyuzit Meciarov zakaz volebnych koalicii a
postavili sa po volbach proti navratu SDK ku koalicii.
Mimochodom, ak by sa lider dalSej pravicovej koalicie stal po
volbdach premiérom, opdt by prentho platila nevyhnutnost
zaloZenia si vlastnej strany?

Liberalne médid sa po roku 1998 tvarili, ze Dzurindovi iné
neostavalo. Nemoéze byt predsa hovorcom, tak sme pocavali.
Lenze pravica je konzervativna a mala by sa podla toho spra-
vat. Napriklad, ak si vytyci svoju cestu, mala by sa po nej pre-
jst kus cesty a nemenit stale smer. KDH sa rozhodlo po roku
1998 ist cestou zachovania svojej existencie, a to sa mu dari.
SDKU vzniklo pred dvoma rokmi s cielom skoncovat s voleb-
nymi koaliciami, takze déveryhodnou bude, ak sa toho bude
drzat.

Pravica by si mala vazit skisenost, a preto by nemala
nasilu presadzovat to, ¢o sa ukézalo ako sporné. KDH, SDKU
a ANO by preto mali kandidovat v buducich parlamentnych
volbach samostatne. Pri samostatnej kandidatke bude moct

270

Prejdime kus svojej cesty

kazda z nich oslovit i takych volic¢ov, ktorych by neoslovila
volebna koalicia.

Voli¢ sa bude moct rozhodovat i medzi viacerymi modelmi
povolebnej vlady. Model predostierany SDKU je modelom
LvSetcl (vratane Smeru) proti Meciarovi“. KDH ponuka model
mensinovej pravicovej viady KDH, SDKU, ANO a SMK, pod-
porovany niektorym opozi¢nym blokom na principe toleran-
¢nej zmluvy.

Skratka, KDH ponuka slobodné volby.

DOMINO FORUM, 2/2002
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Den zuctovania

Motto:
»Nie je lahké byt origindlnym.“
G. Sartori: Dejiny demokracie

c¢itat tento text: ,17. februdra roku 1600 bola na jednom

namesti v Rime postavena hranica. Na nej bol privia-
zany clovek a ohen bol zapaleny. Umierajuci ani raz nevykri-
kol. Ked mu bol predtym nastaveny krucifix, odvratil pohrd-
livo svoju zachmurenu tvar. Ten, kto takto zomrel, bol byvaly
dominikan Giordano Bruno.“ Pri opise tejto udalosti sa kres-
tanovi zovrie srdce zahanbenim bez ohladu na odstup styroch
storoci. Ochota trpiet a umriet za svoj nazor je predsa cosi, ¢o
podla prikladu zakladatela krestanstva ocenuje prave kres-
tan. Ale pozor! Ocenenie ochoty zotrvat na svojom ndzore a
trpiet zan by nemalo odvadzat nasu pozornost od inej pod-
statnej veci. A to, ¢i je ten ndzor pravdivy.

VMalych dejinach filozofie Hansa J. Storiga moézeme

Prdvo na intelektudlnu konstrukciu

Nie Ze by Bruno neumrel za pravdu. Hlasal heliocentriz-
mus a v tom mal overitelnu pravdu. Vo svojich teologickych
panteistickych tedriach sa podla méjho nédzoru mylil, ale
dokazat sa to neda, lebo je to zalezitost viery. V Storigovej
knihe som sa vsSak docital, ze Bruno povazoval vesmir za
nekonecény. Tu som spozornel. Od konca 20. storocia sa vSe-
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obecne povazuje za platnu tedria velkého tresku, z ktorej ply-
nie, ze vesmir, i ked tctyhodne velky a stdle sa rozpinajuci,
je predsa len priestorovo konecény. Hlasana nekonecnost ves-
miru je teda overitelny Brunov omyl. Ale i tento omyl bol
sucastou ndzoru, za ktory Bruno zomrel. Nuka sa otdzka, aké
prirodovedné fakty dostupné v 16. storoci viedli Bruna k pre-
svedéeniu, zZe vesmir je nekonecny. Odpoved je zrejma.
Nijaké. V tomto bode — ¢isto prirodovedného charakteru — bol
Brunov nazor teda skor basnicky nez vedecky.

Tato epizdda je prikladom, mozno len drobnym a nie najvy-
stiznejsim, myslienkovych postupov, ktoré zacali vyvierat
s obrovskou intenzitou v polovici tisicrocia. Vyznacovali sa
tym, ze predkladali teoretické konstrukcie opisujice ani nie
tak prirodu ako v uvedenom priklade, ale najmé spolo¢nost a
cloveka, bez opory v overenych faktoch, ¢i dokonca v rozpore
s nimi, ignorujucich skusenost a riucajucich tisicroénu tradiciu.

Bola to krestanska tradicia. Videla ¢loveka ako bytost so
sklonmi pachat zlo a so zivotnym povolanim tento sklon pre-
mahat za pomoci svojho Stvoritela. Hldsala schopnost ¢loveka
pomocou rozumu rozpoznavat dobro a zlo a schopnost pomo-
cou slobodnej véle kedykolvek sa medzi nimi rozhodovat.

Inak to videl Niccolo Macchiavelli, ktory literarnou formou
kanonizoval konanie zla v politike, a tak prinajmensom v poli-
tike spochybnil tradiéné chapanie hriechu.

Zrejme prvym, kto postavil otdznik nad axiémou schop-
nosti ¢loveka slobodne sa rozhodovat medzi dobrom a zlom,
bol Spinoza. Dodnes ¢erpaju z tohto otdznika rézne lavicovo-
liberalne teérie spochybnujice zodpovednost cloveka za
svoje €iny, pocnuc pachanim kriminalnych ¢inov, konciac
homosexudlnymi sklonmi. Skvele ich opisal Paul Johnson
v Nepriateloch spolo¢nosti.

Na gymnaziu som mal v zosite o Jeanovi—Jacquovi
Rousseauovi zapisanu jedinu vetu, dnes viem, ze podstatnu.
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Zastaval revolucne protikrestansky nazor, ze ¢lovek pricha-
dza na svet neskazeny a dobry, kazi ho civilizovanda spoloc¢-
nost, najmé stukromné vlastnictvo. Po lisabonskom zemetra-
seni napisal, ze jeho obete si boli samy na vine, lebo nemali
byvat v mestéch pod strechami, ale pod Sirym nebom. ,Stét je
voCi svojim obcanom... panom ich statkov,“ je jednym z jeho
mnohych vyrokov zakladajucich teériu komunistického statu
budicnosti. Voltaire mu napisal: ,Nikto nikdy nevynalozil
tolko dovtipu, aby z nds narobil zvieratd. Clovek, ked &ita
Vasge dielo, dostdava chut liezt po Styroch.” St okamihy, ked
treba Voltaira ocenit... Sdm Voltaire v§ak dopliia Rousseaua
svojim celozivotnym bojom proti cirkvi ako institucii pod hes-
lom ,Znic¢te nehanebnicu!“. Liudovit XVI., ¢itajuc vo vizeni
Voltairove a Rousseauove diela, vyhlasil: ,Tito dvaja privied-
li Francuzsko do skazy.“ Dvesto rokov po nnom dodajme, zZe
nielen Francuzsko... Voltaire sam nebol ateista, vo vyvojo-
vom retazci panteizmus — teizmus — ateizmus sa nachadzal
v strede. V Nemecku nadviazal na voltairovsku tradiciu,
ale uz v éisto ateistickom duchu, Feuerbach. A komuze to
otvaraju tito pani dvere dokoran? Marxovi a Leninovi. A Sia-
lenému dvadsiatemu storociu, v ktorom vzburené masy Ortegu
y Gasseta chcti vsetko a hned, ale ¢asto konc¢ia v masovych
hroboch. Nuz a toto otvaranie dveri komunizmu, tato jasna
kauzalita v niekolkostdroénom retazci eurépskeho myslenia
— to je v dnesnej Eurédpe tabu.

Spor o slobodu

Na pri¢ine je rozsireny mytus o tom, ze Uspech spomina-
nych, najmé osvietenskych idei je totozny s Uspesnym Sire-
nim slobody. Ako keby sme sa v dnesnych demokraciach tesi-
li slobode prejavu, zhromazdovania a slobode politickej volby
vyhradne vdaka nim. Som ochotny diskutovat o prispevku
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tychto filozofov k Iudskej slobode. Je vsak zrejmé, Ze osvie-
tensky koncept slobody, zalozeny na odmietnuti krestanske;j
tradicie i pojmu hriechu — nevidel riziko skiznutia od prelu-
du slobody do nového otroctva. Rousseauovska a voltairovska
sloboda sa pocas Francuzskej revolucie velmi rychlo zmenila
na jakobinsky teror a na Bonapartovu diktaturu.

Pritom uz poltisicrocia pred osvietencami prisiel s genial-
nou koncepciou usporiadanej slobody Tomas Akvinsky.
Hlasal, ze civilizacia je rozumnou diskusiou, ze ¢lovek je slo-
bodnou bytostou, pretoze vie rozmyslat a vyberat si, ze civili-
zované politické institucie respektuju uivahu a volbu, ze sku-
toéna sloboda je usporiadana sloboda a ze vladcovia by mali
byt voleni z Iudu — a Tudom. Na trindste storoc¢ie nie najhor-
Sie... Preco par storoc¢i neskoér nastal taky rdazny odklon od
konceptu usporiadanej slobody? Michael Novak, Slovak, ktory
to vo filozofii dotiahol najdalej, hovori: ,Hobbes, Montesquieu,
Locke, Rousseau a dalsi, ktori hrali délezitu tlohu pri formo-
vani politickej filozofie v poslednych troch storociach, sv.
Toma&sa Akvinského poznali len malo, alebo voébec. Toto pre-
rusenie malo pre nasu kultiru mnohé zhubné nasledky.”

Poznamenajme, Ze vari najslobodnejsou krajinou za
poslednych tisic rokov bola Britania, ktora bola pritom naj-
viac usSetrena od moderného pokrokdrstva a revolu¢ného
nasilia. Je to i désledkom toho, Ze anglicki osvietenci, ako
napriklad Locke, radikalne neodmietli krestansku tradiciu.

Svedomie a pycha

Ako je mozné, ze niekolkostoroény retazec eurdépskeho
myslenia sa skoncil komunistickou katastrofou? Bude uzitoc-
né preskumat ulohu ludskej pychy — vyznamného faktoru
dejin — v tomto procese. Nemyslim si, ze nad kazdym filozo-
fom z tohto retazca mozno vyniest ortiel osobnej viny za
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nasledky hlasanych idei. Ked sa Jan Pavol II. ospravedlnil za
katolicku cirkev za smrt Giordana Bruna, dal tym najavo, Ze
cirkev uzndva slobodu Iudského svedomia. Po Styristo rokoch
do Brunovho svedomia nedovidime, ale prinajmenSom nemoz-
no vylucit, ze konal podla svedomia. Neviem, ¢i Voltaira
hnala do zapasu proti cirkvi pycha alebo poburenie z nespor-
nych dobovych nesvarov. Uz len pre Sarm tejto superstar
osemnadasteho storocia by som si zelal, aby to bolo to druhé.
Analyza Rousseauovej osobnosti, ako ju urobil Paul Johnson
v Intelektudloch, mi brani robit si podobné ndadeje v jeho
pripade. Pycha Lenina a Stalina nemala hranic. Vaclava
Havla si vazim i za to, Ze v poslednych rokoch vyhlasuje poko-
ru za potrebnu ingredienciu politiky.

Motiv pychy analyzuje Giovanni Sartori v Dejinach demo-
kracie: ,Kazda generacia chce byt nova, chce byt origindlna...
Ale nie je Tahké byt origindlnym. I’ahky sposob, ako byt ori-
ginalnym, je malo vediet... u¢ena spolo¢nost minulosti ustu-
pila velkej konverzacii, do ktorej vstupil kazdy. (Klobuk dole
pred Sartorim, v Case, ked pisal tieto slovd, este nepoznal
bohorovnost ucastnikov internetovych diskusii — pozn. V. P.)
...Potom mame tych, ¢o hladaju originalitu v extrémizme.“
Ano, vela filozofov za poslednych 500 rokov postavilo svoje
udenie najmi na tom, ze odvaluju zdkladné kamene nasej
civilizacie. V 20. storoc¢i nadobudol tento intelektudlny extré-
mizmus zvlast poklesnuté formy. Ako keby im S§lo uz len
o popretie este posledného nepopretého — zvyskov tradicie a
urazit pritom ¢o najviac miliénov obyé¢ajnych Tudi bez ohladu
na pravdu, ktora podla nich bud neexistuje, alebo ak aj exis-
tuje, neda sa poznat. Preto som Salmana Rushdieho vzdy
povazoval za obet Tudi neuzndvajucich slobodu prejavu, ale
nikdy nie za hrdinu. Hrdina bojuje za pravdu, nie za hocija-
ky chaos, aky z neho vyviera. Cosi podobné sa da povedat aj
o slovenskom autorovi, ktory pred desiatimi rokmi v povied-
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ke opisal Krista ako smilnika medzi prostitutkami. Prezil
svoju smutnu hviezdnu chvilu a zabudlo sa nanho.

Po pdde komunizmu

Padom komunizmu sa nieco stalo. V Eurdpe sa nadalej
presadzuje osvietenska koncepcia neusporiadanej slobody.
Eurépa by sa rada vytratila z 20. storocia s jeho miliénmi
komunistickych obeti kunderovskou ,neuvéritelnou lehkos-
ti“. Liberali by stdale radi hovorili o temnom stredoveku a
o modernych c¢asoch ako jeho svetlom protipéle. Ked KDH
predlozilo ndvrh na zakotvenie ochrany nenarodeného Iud-
ského zivota do ustavy, liberdlne média hovorili jednym
dychom o KDH a o upalovani éarodejnic. Ako keby to nebolo
KDH, ktoré tu za poslednych desat rokov ¢asto osamotené
zapasilo za slovensku demokraciu.

Takyto liberdlny pristup je dnes uz odhalitelnym podvo-
dom. O akom temnom stredoveku to hovoria? O tom, pocas
ktorého sa eurdpska krestanska civilizacia stala vedicou
civilizaciou napriek zaciatoénym nevyhodnym podmienkam
po pade Rimskej rise? A moderné ma byt 20. storocie, v kto-
rom komunizmus usmrtil také mnozstvo ludi, o akom sa
inkvizicii ani nesnivalo, a to za podstatne kratsi ¢as? Radi by
nas o tom presveddili.

Eurdépski liberali sa s obdobim komunizmu, tak zdpadni,
ako vychodni este nevyrovnali. Marx a Lenin su potichu
upratani, ale busty ich predchodcov sa este vznesSene tycia
v pomyselnom panteéne myslitelov. Cakdame od eurépskych
liberalov priznanie, ze komunizmus bol realizdciou myslie-
nok, ktoré zreli v Eurdpe celé storoéia, a ze cela ta Velka
Protikrestanska Revolta bola od zaciatku omylom, a ze kres-
tanstvo sa v hodnoteni tychto idei a ich nasledkov nikdy
nemylilo? To nikdy neurobia, a preto budu zapierat. Obcas sa
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pritom i zasmejeme. Domino férum ¢. 13 prinieslo informaéciu
o stretnuti eurdpskych Studentov na berlinskej univerzite,
ktori odhlasovali, Ze krestanstvo nemalo historicky vyznam
pri formovani spoloénej eurépskej kultury (?!).

Tak ako osvietensky koncept neusporiadanej slobody spo-
sobil pocas Francuzskej revolucie rychlu oscilaciu medzi bez-
hraniénou kritikou ¢ohokolvek na jednej strane a terorom na
druhej strane, tak ani dnes nds nesmie prekvapit, ze zo vce-
rajsich komunistov sa stavaju bez problémov liberali. Je
logické, ze vcerajsia prudérna KSS, dnesna SDI. uvazuje
o uzakoneni partnerstva homosexudlov, mladokomunista
Fico legalizuje mékké drogy, stary komunista Meciar dava
interview pre Playboy a prakomunista Castro odhaluje
v havanskom parku sochu Johnovi Lennonovi (dodajme, Ze
Lennon si za to moZe sam).

Pad komunizmu umoznil konecne i spravnu metédu hodno-
tenia krestanstva. Dlho sa pouzivala kritika takpovediac zvnut-
ra — na zdklade vnutornych problémov v krestanskej spoloc-
nosti. Tato kritika je vSak bandlna. Krestanstvo nikdy neslubo-
valo vybudovanie raja na zemi a premenu ludstva na chér
pozemskych anjelov, i ked jeho zakladom je prave nekompro-
misna vyzva na cestu k Dobru. Kritika zvnutra vsak prispela
k odmietnutiu krestanstva a zrealizovanie alternativy — komu-
nizmu. Pad komunizmu nam umoznuje sicasne porovnavajuci
pohlad na krestanstvo i komunizmus zvonku — zvrchu.
Vysledok porovnania je zdrvujuci. Nie vsak pre krestanstvo.

Cas, neuprosny termindtor, krd¢a dejinami s chladnym
vyrazom v tvari ako robot v Schwarzeneggerovom podani vo
filme Den zuctovania. Nad myslienkami, ktoré sa zdali vitaz-
né a nevyvratitelné, vynasa neprijemné verdikty. Hovori im:
Hasta la vista, bejby...

DOMINO FORUM, 18/2001
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Aké Slovensko?
Poznamky k narodno-statnemu zaujmu

k Statnej doktrine Slovenskej republiky“ Abela Krala,

publikovany nedavno v tyzdenniku Kultiura. Nahodne
preto, lebo Kultura pre orientaciu na HZDS nie je periodi-
kum, ktoré by som bral pravidelne do rik. V ¢lanku sa hovo-
ri o narodno-statnom zaujme Slovenskej republiky. Ak v ndzo-
rovom prostredi strany, ktora pojem narodno-Statny zaujem
skompromitovala, vznikne celkom kvalitny text na tuto
tému, zatial ¢o vladna koalicia k tejto téme ml¢i, potom ide
o problém. Mozno ho vyriesit, ak neprenechame pole tym,
ktori uz ukazali, Ze na iom nevedia hrat.

Slovensko vstupuje do EU a NATO. Do NATO preto, lebo
ide o jedind funként obrannu Strukturu, do EU najmé preto,
lebo chceme byt pri tom, ked sa tvori nova ekonomicka
supervelmoc. Mnohi redukuju nédrodno-$tdtny zdujem Slo-
venska iba na dosiahnutie élenstva v EU a NATO. Po vstupe
do nich sa vSak nebude konat nijaky fukuyamovsky koniec
dejin, rychlo sa objavia nové horizonty a nové problémy. Svoj
Specificky zdujem bude Slovensko mat i v NATO a EU.

Svoj zdujem si tam strazia aj iné krajiny. Vela krajin EU
zaviedlo v poslednych rokoch vizovia povinnost pre Slo-
vensko, lebo nebolo v ich zaujme zivit nasich azylantov-turis-
tov. Niektori nechct euro, lebo si myslia, ze to nie je ich zau-
jem. Rakusko vytvara tlak na bezpecnost jadrovych elektrar-
ni v susednych krajinach. Politici na zapad od nas lobuju za

N dhodne sa mi dostal rik ¢lanok ,Memorandum (ndvrh)
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obchody velkych firiem svojich krajin, i ked o tom az tak
velmi nehovoria.

V EU a NATO st niektoré spoloéné zaujmy vsetkych. Su
tam vSak i zaujmy, ktoré su Specifikom len niektorych. V tyz-
denniku Der Spiegel uviedol predseda Zahrani¢ného vyboru
Eurépskeho parlamentu Elmar Brock z CDU ako vyhodu dal-
sieho rozsirovania Unie pre Nemecko to, ze ,Nemecko uz
nebude mat nijaka vonkajsiu hranicu, nijakt konfliktna hra-
nicu. Kto to zvazi v dejinnych suvislostiach, pochopi, Ze to je
uskutocnenie politického sna, ze Nemecko uz nebude méct
stat v centre vojnovych sporov“. Brock hovori o Specifickom
zaujme Nemecka na rozsirovani. Tato vyhoda nie je vyhodou
Slovenska.

V sebavedomom formulovani narodno-statneho zaujmu
moze mnohym prekézat ich videnie EU a NATO ako prvora-
dého garanta slobody, demokracie, prosperity a bezpecnosti
Slovenska. Spravnost takého videnia si dovolim spochyb-
nit. EU a NATO su takymi garantmi az v druhom rade.
Prvoradymi garantmi si slobodymilovni ob¢ania Slovenska,
vlastenci svojej krajiny.

Slovenskd ekonomika

Meciarova koncepcia vytvorenia slovenskej velkopodnika-
telskej vrstvy sa maskovala ako narodno-$tdatny zaujem, ale
neuspela pre chamtivost. Sticasna vlada rozhodne o privati-
zacii strategickych podnikov, ktorych suhrnna hodnota je
vécsia ako hodnota majetku privatizovaného za byvalej
vlady. Nevidno zatial nebezpecenstvo privatizovania stranic-
kymi kolegami, to vSak neznamena, zZe netreba strazit narod-
no-statny zaujem pred inymi chybami. Chybny sposob priva-
tizacie moze viest k ohrozeniu konkurencieschopnosti nasich
podnikov na eurépskom trhu.
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Konkrétny pripad sa ¢érta vo vladou schvalenej koncepcii
transformacie a privatizacie energetickej sustavy, ktora pred-
poklada rozclenenie Slovenskych elektrarni a troch regional-
nych energetickych zavodov na strnast mensich celkov, ktoré
by sa mali postupne privatizovat. Eurépsky trend je vSak
opacny. Elektroenergetické spoloc¢nosti sa spdjaju do véacsich
celkov. Nikto neuvazuje o rozdeleni velkych elektraren-
skych podnikov, ako je nemeckda RWE alebo francizska EdF.
Slovenska energetickda sustava je jednou z najmensich
v Eurédpe. Nie je v narodno-statnom zaujme Slovenska, aby
sa delenim este viéSmi oslabila. Hrozbou je najmé predpo-
kladané oddelenie a privatizovanie prenosovej sustavy od
systému elektrarni. Vdaka prepojenosti eurépskej elektroe-
nergetickej sustavy ten, kto bude ovladat prenosovi sustavu,
moze uprednostnovat inych vyrobcov a odstavit producenta
elektriny na Slovensku — Slovenské elektrarne — od zdkazni-
kov. Pre Slovensko by bolo vyhodnejsie budovat SE ako
snarodného sampiéna“ s prenosovou sustavou ako s dcérskou
spolo¢nostou.

V Power in East Europe, energetickej prilohe Financial
Times /¢. 36 K. Wetzker, viceprezident Boston Consulting,
a poradca spoloc¢nosti G. Dallos odporucaju stredoeurépskym
vladam opatrny postup pri demonopolizdacii energetickych
monopolov a pri rozdelovani starych vertikdlne riadenych
energetickych spolo¢nosti. Hlavnym dévodom na opatrnost
ma byt prave zachovanie schopnosti konkurencie so statmi
EU. Dallos hovori: ,Ak vlada pripravuje dereguldciu, musi
zvazit dve kritéria — v prvom rade byt konkurencie schopny
so spoloénostami EU, a tiez potrebu vytvorit konkurenéné
prostredie na domacom trhu. Zd4 sa, ze druhé kritérium je
pre vlady tychto statov dolezitejsie.” To uz je priam skolenie,
na tému narodno-statny zaujem. Je nim konkurencieschop-
nost v EU.
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Naznaky zanedbavania narodno-statneho zaujmu badat
1 v diskusiach o privatizacii Slovenského plynarenského prie-
myslu a Transpetrolu.

Obrana Slovenska

Dnesna vladna koalicia redukuje filozofiu obrany
Slovenska na jedinu tézu: Musime sa stat clenom NATO.
Tato tézu netreba spochybnovat. Spochybnit vsak treba sku-
tocnost, Ze si dnes nikto nekladie otazky: A ¢o potom? Aku
ulohu ma Slovensko hrat v NATO? A ¢o preto treba urobit uz
dnes? Mala clenska krajina NATO, Nérsko, uz desatrocia
stavia svoj pozitivny obraz na aktivite pri mierotvornych
misidch na celom svete. Velka Britdania si strazi transatlan-
tickt vdzbu na USA. Pri tvorbe obrannej politiky Eurépske;j
unie Velkd Britdnia spolu s USA presadzuju, aby z tohto pro-
jektu neboli vytlaéané Noérsko a Turecko, krajiny, ktoré nie su
¢lenskymi §tatmi EU. Francuzsko je motorom pri budovani
eurépskej obrannej politiky na bédze EU. Polsko presadzuje
na prvom mieste vstup Litvy do NATO, na druhom mieste
vstup Slovenska. Ani Polsko nechce byt na kraji. Vsetci sle-
duja svoj zaujem.

Slovensko sa musi naucit sebavedome formulovat svoj
zaujem. Predovsetkym je v zdujme Slovenska, aby nepreru-
Sene — teraz i po vstupe do NATO — bola slovenska armada
plnohodnotnd. Hodnotiaca misia USA pod vedenim generdla
Garretta vypracovala pre Slovensko odporutcaciu spravu,
ktora okrem mnozstva bezpochyby spravnych odporiucani
obsahovala také investicné navrhy, ktorych realizacia by sice
znamenala efektivne vynakladanie finan¢nych prostriedkov,
ale aj rezignovanie na disponovanie funkénym letectvom
v najblizsej dekade. Odporicanie je v priamom rozpore so
zatial stdle nesmelo formulovanymi pldanmi vlady nakupit
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lahké viacucelové podzvukové bojové lietadld. Vzhladom na
zavaznost odporucania (jeho vyznam vzrastol tym, Ze spravu
osobne odovzdal americky minister obrany Cohen ministrovi
obrany SR), i vzhladom na medidlny dosah (o Garrettovej
sprave sa diskutuje uz mesiace) mali sa k nej vyjadrit a
pochopitelne podporit ndarodno-statny zdaujem Slovenska naj-
vysSSi Statni predstavitelia. V situacii, ked bude treba jasne
vyjadrit zaujem Statu zoci-voci mocnejsim od nds, sa ocitne-
me znova.

Zbigniew Brzezinski povedal neddavno, ze NATO je protek-
toratom USA nad Eurépou, pre ktory sa Eurépa dobrovolne
rozhodla. Demokracia v zapadnej Eurépe prezila vdaka pri-
tomnosti americkych vojsk, vdaka nim je schopné NATO ako-
tak zasahovat v balkanskych krizach. Americké vojska mohli
byt pritomné aj vdaka tomu, Ze USA su ochotné vydavat na
obranu viac ako staty Eurépy. USA urobili vela pre zacho-
vanie demokracie v Eurdépe i pre vznik demokracie na
Slovensku. Je tu vSak problém, ze — geometricky povedané —
tazisko NATO lezi kdesi na vychodnom pobrezi USA, takze
Slovensko bude patrit ku krajinam NATO od taziska najviac
vzdialenym. Je tato skutocnost v zaujme Slovenska?

Ked sa oslabi centrum politického telesa, ako prva je vzdy
ohrozena bezpecnost najvzdialenejsich okrajovych casti, a to
tym rychlejSie, ¢im je centrum vzdialenejsie. V zaujme
Slovenska je posunut tazisko vojenského paktu, ktorého
sme ¢lenom, blizsie k nam. To znamena maximalne podpo-
rovat vytvorenie eurépskeho obranného systému. Diskusia,
¢i to neoslabi transatlantické vézby, su dnes predcasné.
Vybudovanie systému bude trvat desatrocia.

Ak sa USA, NATO a EU usiluju o dobru komunikaciu
s Ruskom napriklad iniciativou Partnerstvo za mier, potom
niet déovodu, aby sme sa o dobri komunikaciu s velkymi stat-
mi na vychod od nds neusilovali i my. Nechceme byt narazni-
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kovym statom za novou oponou. Mézeme vyuzivat kompara-
tivou vyhodu, Ze mame s krajinami na vychod od néas histo-
ricky relativne (napriklad v porovnani s Polskom) nezataze-
né vztahy. V zdujme Slovenska je budovanie malych partner-
stiev za mier i na vychod od nds. Prikladom je dohoda o vytvo-
reni ukrajinsko-madarsko-slovensko-rumunského praporu
na rieSenie kriz pri zaplavach Tisy. Takato politika bude ver-
nym odrazom nasich dejin.

Slovensko a Europska tunia

Zaujmom Slovenska je vstupit do Eurépskej unie — velké-
ho projektu eurépskeho mieru. Pred desiatimi rokmi po
porazke komunizmu sme boli akoby porazenou krajinou.
Tento zakladny pocit neumoznoval pozriet sa kriticky na
zapad od nds. Ekonomicka prevaha Zapadu ostava. Odvtedy
vSak niektoré zmeny v Eurépe zmensuju nasu psychologickt
nevyhodu. Dnes je vitazny zapas za ohrozenui demokraciu pre
nas dovodom na vicsie sebavedomie, naopak, v krajinach EU
badat zvicsujucu sa krizu rodiny. Jej prejavmi st interrupcie,
manipuldcia s [udskymi embryami, legalizdacia homosexuadl-
nych manzelstiev, legalizdacia méikkych drog, eutanazia.
Désledkom je demograficka kriza. Neddvno som nahodne
otvoril dvojo réznych novin. V oboch boli ¢lanky o nizkej
porodnosti v Eurépe a hroziacom ubytku obyvatelov. Eurépan
neda na argumentaciu moralkou, ale, kedZe je homo econo-
micus, mohol by rozumiet argumentu, ze nedobry demogra-
ficky vyvoj sposobi i ekonomicky tipadok. Demografické prob-
lémy sa iba oddaluju pristahovalectvom, ktoré je problémom
samym osebe.

Pravdu povediac, demografické problémy ma aj Slovensko,
kriza rodiny vSak nie je na Slovensku taka ako na zapad od
nas. Nebolo by vSak v zaujme Slovenska, keby nam v preko-
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navani krizy rodiny branili predpisy, normy a zmluvy
Eurépskej unie. V EU sa uz dédvno rozputala ideologicks
vojna o hodnotovych zakladoch Eurépy. Do amsterdamske;j
zmluvy sa v roku 1997 dostalo ustanovenie o rovnosti prav
obcanov ,bez rozdielu sexudlnej orientacie“, ¢o ma sluzit ako
predpolie na zapas o legalizaciu manzelstiev homosexualov.
O tejto vojne zakladatelia EU Schuman, Monet, de Gasperi ¢
Adenauer netusili. Myslim, Ze dnes by v kritike EU s nami
suhlasili. V zaujme Slovenska je stat sa sucastou jednotného
europskeho trhu a bojovat proti organizovanému zlocinu, ale
nie dat si vnucovat pravidld, ktoré poskodzuju jeho zdravy
vyvoj a ktoré sa eurépski liberali pokusaju zakotvit ako plat-
né v celej EU. Slovensko neovplyvni celoeurépske trendy, ale
moze ziadat, aby sa v EU neprijimali také normy, ktoré by
boli v rozpore s kultirnymi a nabozenskymi tradiciami ¢len-
skych krajin. Otazky tykajuce sa kultury a tradicie v Sirsom
zmysle, teda aj otazky politiky voci rodine, by vobec nemali
byt v kompetencii Unie. Tuto poziadavku by sme mohli
nazvat pravidlo kultirnej autonémie pre ¢lenské krajiny. Aj
to mohla byt cesta, ako odstranit niektoré menej pritazlivé
¢rty dnes$nej EU. Preto je ndrodno-§tdtnym zdujmom
Slovenska ziadat pravidlo kultirnej autonémie. Prave preto,
ze Eurdpska Unia vznikala ako projekt mieru, nesmie sa stat
miestom modernych ideologickych vojen.

Primitivnhym nacionalizmom zakryvané sebectvo nie je
cestou pre Slovensko. Nie je nou vsak ani usilie urobit zo
Slovenska privesok demokratického Zapadu. Slovensko uz
nieco v demokracii dokdazalo urobit. Ma pravo povedat, ¢im
v Eurdpe je a ¢im chce byt. Kto to nepochopi, nebude viest
Slovensko v 21. storoci.

DOMINO FORUM, 42/2000
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Boj o moc a tajnda sluzba.

2001 — Eurdpska odysea

Motto:

»Rozdelenie Europy na viaceré nezdvislé stdty,

ktoré vsak spdjaju podobné ndbozZenstvd, jazyky ci zvyklosti,
ma velmi blahodarné ndasledky na slobodu ludstva.“
Edward Gibbon: Upadok a zénik Rimskej rise

poliach, jednej z najvicsich vojenskych zrazok starove-

ku. Rimsky vojvodca Aetius v nej zahnal na utek vlad-
cu Hunov Attilu. Bolo to posledné vzopétie rimske;j sily. O Stvrt-
storocie zbavili moci posledného zapadorimskeho cisara.
Nastal skutocny rozpad ¢ias. Vdaka nemu vSak mohla vznik-
nut Eurdpa, ako ju dnes pozname.

Pri pohlade z vesmiru predstavuje Eurdpa len vybezok
obrovského euroazijského kontinentu. Geograficka poloha
nie je jej jednotiacim prvkom. Hranice Eurépy — moria, rieky
a pohoria, o ktorych sa dnes ucia deti v skole, kedysi neboli
hranicami. Tym zaujimavejsia — najmé v obdobi vstupovania
Slovenska do EU — moze byt diskusia na tému, ¢o je teda jed-
notiacim prvkom Eurdpy.

Tento rok uplynie 1550 rokov od bitky na Katalaunskych

Europa nemusela byt
Ked pred dvetisic rokmi prisiel na svet Jezis Kristus,

Eurépa ako duchovna entita neexistovala. Existovala Rimska
risa, na juh od nej piesky Sahary, na zapade ocean, na seve-
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re barbari v lesoch, na vychode Parti. Stredozemné more
nebolo hranicou svetov, ale stredom sveta. Rimska riSa nepo-
tlacala identitu podmanenych tzemi, napriek tomu vykazo-
vala znaky duchovnej jednoty. Architektura stavieb na
Forum Romanum v Rime sa neliSila od architektiry antic-
kych chramov v syrskej Palmyre. Duchovna jednota impéria
sa zachovala prijatim krestanstva. Svity Augustin — Riman-
African zo severoafrického mesta Hippo, posobil v duchovne;j
jednote so svojim ucitelom sv. Ambrézom, Rimanom-
Eurépanom, milanskym biskupom. Medzi nimi a Eurépanmi
— Germdnmi spoza Ryna — bola obrovska ideova vzdialenost.

Zanik riSe eSte nemusi znamenat zanik duchovnej jednoty
jej teritéria. V pripade Rimskej rise to vsak bolo tak, a to bol
predpoklad vzniku duchovnej jednoty teritéria iného — dnes-
nej Eurépy. Neslo o automaticky proces. Stastnejsia sestra
Rima, Byzantska risa, ostala silnym hriacom a v Siestom sto-
ro¢i bola cielom Kons§tantinopolu obnova rimskeho impéria.
Cisar Justinidn zal v tomto smere uspechy, slo v§ak nakoniec
iba o epizédu. Eurépa predsa len mala vzniknut.

Pruvd europska integrdcia
a prvé rozsirovanie Europy

Po zaniku Rimskej rise poskytovala Eurépa obraz dezin-
tegrovaného sveta. Typ svetského vzdelanca, akymi boli pred
starociami Cicero, Seneca, Vergilius, Tacitus, Sokrates,
Platon, Aristoteles a dalsi, takmer vymizol. Zrejmy bol tupa-
dok architektiry, vytvarnych umeni i miestnej Statnej spravy
v germanskych kralovstvach, ktoré vznikli na ruindch rise.
V Itdlii zalozili kralovstvo Ostrogéti, neskor Langobardi,
na Pyrenejskom polostrove Vizigéti, v casti dnesSného
Francuzska a Nemecka Frankovia. Tieto kralovstvd samy
osebe boli opét vnutorne rozdelené. Germani, predstavitelia
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statnej moci, boli krestanmi, ale povécsine patrili k Ariovej
sekte, kedZe biskup Wulfila, ktory prelozil roku 305 Bibliu do
g6téiny, bol arian. Naproti tomu povodné roméanske obyvatel-
stvo bolo katolicke. Spoésob spoluzitia bol akousi segrega-
ciou, platil napriklad zdkaz vzdjomnych sobasov, vyskyto-
vali sa konflikty s rimskym biskupom — papez Jan 1. zomrel
v Theodorichovom vizeni.

KIacovym okamihom bol rok 498, ked fransky kral
Chlodvik prijal katolicky krst. Spociatku bol katolicky fran-
sky panovnik osamoteny medzi aridnskymi kralovskymi
kolegami. V roku 587 doslo k udalosti, akd sa bezne nevidi.
Vizigétsky kral Rekkared prestupil spolu s biskupmi a $lach-
tou na katolicku vieru. Od roku 590 sa cestou dearianizacie
vydali Langobardi v Italii. Prechodom ku katolicizmu doslo
v tychto kralovstvach k zjednoteniu germdnskej a romanske;j
zlozky a k vytvaraniu jednotnych narodov. Zaroven sa tym
vytvorilo jednotné duchovné a kulturne prostredie vtedajsej
Eurépy. Uskutocnila sa prva eurdpska integracia. Zaujimavé
bolo na nej to, ze sa uskutocénila mierovou cestou. Vztahy
Frankov, Vizigétov a Langobardov charakterizovali vzajomné
vojenské zapasy, ale do spoloéného rozhodnutia obratit sa ku
katolicizmu ich vladcov nikto nasilim nenutil. V modernych
casoch, ked sa stdle zdoéraznuje, ako sa krestanstvo Sirilo
ohnom a mecom, stoji za to zapaméitat si tento fakt.
Pozoruhodné bolo, Ze tato integracia vytvarala duchovnu jed-
notu Eurépy bez centralnej politickej moci. Tato vlastnost
charakterizuje Eurdépu do dnesnych ¢ias — vratane existencie
EU v suéasnosti. Za jedint vynimku mozno pokladat risu
Karola Velkého, ktory dal na niekolko rokov tejto duchovnej
jednote centralny politicky ramec. Jej rozpad vsak nezname-
nal koniec jednotnej eurédpskej civilizacie, ktorej rozmach
pokracoval. V istej obmedzenej miere sa z tejto jednoty tesi-
me dodnes.
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Cim védsia bola okolo roku 500 prazdnota po zaniknutej
civilizacii, tym s vécSou energiou ju zacalo krestanstvo ako
jeding konstruktivna sila vypliat novou eurépskou civiliza-
ciou. Biskupské sidla sa stali zakladom miestnej Statnej spra-
vy a vyznamne prispievali k obnoveniu poriadku, bezpecnos-
ti a prava. Svity Benedikt z Nursie zalozenim klastora na
Monte Casino zalozil tradiciu klastorov ako stredisk pisom-
nictva, ochrancov literarneho dedi¢stva antiky, vytvarného
umenia iluminaécie i rozvoja polnohospodarstva. S monumen-
talnou vznesenostou k nam dolieha z tych ¢ias gregoriansky
choral. Znakom duchovnej jednoty bolo, ze tieto javy prekra-
Covali hranice jednotlivych eurépskych kréalovstiev. Boli to
europske procesy.

Za prvou eurépskou integrdaciou nasledoval prvy proces
rozsirovania Eurépy. Papez Gregor inicioval christianizaciu
Anglosasov. K velkym postavam Eurépy tych ¢ias patrili
misionari — Kolumban, Winfrid-Bonifdac a dalsi. Suverénne
narody zvéésa prijimali krestanstvo dobrovolne, i ked sa
vyskytli aj pripady, ked sa vnutilo krestanstvo narodom
podrobenym vo vojne (politika Karola Velkého). Na rozhrani
tisicro¢i uz boli ucastnikmi duchovnej jednoty Eurépy slo-
vanské i skandinavske narody.

Na zaciatku Eurépy stdli na ruindch civilizdcie bradati
vladcovia hladnych kmenov s mecom v ruke, ako s jedinou
filozofiou a pravom. Krestanstvo pozdvihlo Eurépu z priepas-
ti, pricom Eurépa dlho balansovala na jej okraji. Roku 732
stali Arabi v strede dnesného Francuzska. Po roku 1000 vsak
Eurépa dospela ku krase gotiky, k filozofii Tomasa
Akvinského, pokornej priezracnosti Frantiska z Assisi, poézii
Danteho, obrazom Leonarda da Vinci, socham Michelangela,
renesanénym paldcom, dramam Shakepeara, matematike
Newtona a Leibniza, hudbe Bacha a Beethovena, k zamor-
skym objavom, aby sa jej civilizacia stala veducou svetovou
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civilizaciou v ¢ase, ked po Byzancii neostalo ani stopy, a stper
Eurépy, islamsky svet, stagnoval. Napokon dala Eurépa
svetu aj Ameriku. Tymto procesom sa tiahne krestanstvo ako
cervena nit a je to proces plny transcendentna, vasnivého
vzopétia, idealizmu, obete a neustdlej obnovy.

Duchovnad dezintegrdcia a reintegrdcia?

Vznik protikrestanskych filozofii v lone krestanstva je
jednou z prevratnych udalosti druhého tisicro¢ia. Clovek-
filozof preukdzal svoju schopnost rozumom konstruovat
nové svety nezavislé od pravdivej ludskej podstaty. Je fasci-
nujuce stopovat spdtne tento proces k jeho korenom. Siaha
prinajmensom k Humovi ¢i Spinozovi a zrejme eSte dalej,
aby sa rozvinul v dobe Voltaira a Rousseaua a predbezne
vyvrcholil u Marxa a temného génia Nietzscheho. Clovek-
filozof tiez preukazal schopnost nedovidiet strasné nasledky
pekne znejucich konstrukeii. Propagatori Nietzscheho ,véle
k moci“ a Marxovho triedneho boja nedovideli k Hitlerovi a
Stalinovi. Eurdpa sa opét duchovne rozdelila. Si Eurépania
schopni vnimat tieto katastrofy ako dosledok niekolko sto
rokov trvajuceho duchovného znovurozdelenia Eurépy? Asi
nie, lebo alternativne koncepcie vitdlne striedaju masky a
zvadzaju s krestanskou koncepciou Eurépy nové zdpasy na
bojiskach s menami ako ochrana zivota (verzus interrupcie,
eutandzia, legalizacia drog), ochrana rodiny (verzus man-
zelstvd homosexudlov), dostojnost ¢loveka (verzus klonova-
nie). Ich spoloény menovatel sa vola tradiéna (krestanska
euréopska) etika. Na rozdiel od nacistickej a komunistickej
alternativy, ktoré rozdelovali Eurépu i geograficky, liberdl-
na alternativa prechadza naprie¢ vSetkymi krajinami. V tom
pripomina rozdelenie starogerméanskych eurépskych ris spred
1500 rokov.
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Oslovuju dnesnych Eurépanov, vratane ich elit, tieto para-
lely? Neplatia na Eurdpanov dneska slova G. Sartoriho:
,Dom je civilizovanejsi ako jeho obyvatelia?* Ak sa Eurdpa
nad svojou ranou histériou nezamysla, to eSte neznamens, ze
tato histéria zdsadne netvaruje pritomnost. Ak by rozhodnu-
tie starych Frankov, Langobardov a Vizigétov nebolo udalos-
tou s dosahom cez tisicrocia, aka by bola pravdepodobnost, zZe
po jeden a pol tisicroci, po nic¢ivej druhej svetovej vojne, ktora
duchovne rozlozila Eurépu, zidu sa krestanskodemokraticki
politici Franctizska, Nemecka, Beneluxu a Talianska, teda
krajin, na uzemi ktorych kedysi existovali rise Frankov a
Langobardov, a zalozia budicu Eurépsku uniu — dalsi projekt
duchovného zjednotenia bez existencie centralnej moci? Aka
by bola pravdepodobnost, Ze tento zjednocovaci proces sa
bude rozsirovat na sever a vychod tak ako pred 1500 rokmi?
Aka by bola pravdepodobnost, ze prave nastupnicke Staty po
risi Frankov a Langobardov budu tvorit o jeden a pol tisicro-
¢ia tzv. tvrdé jadro EU? Ako matematik tvrdim, ze blizka
nule.

Obcas i dnesného Eurépana dostihne histéria a obnazi
urputnost duchovného zapasu. Roku 1998 navstivil Jan
Pavol II. Francizsko prave v case tisic pétstého vyrocia
pokrstenia Chlodvika. Aktudlna diskusia o autentickych
duchovnych korenoch Eurépy vydrazdila francizskych libe-
ralov do takych tutokov proti papezovi, aké nemali obdobu
pocas desiatok jeho zahraniénych ciest. Mimochodom, papez
je jedinou institiciou, ktora sa usiluje o duchovné zjednotenie
Eurépy tak dnes, ako aj pred 1500 rokmi. Jan Pavol II. pri-
stupuje k dnesnym Langobardom s podobnou huzevnatostou
ako Gregor Velky k tym zo Siesteho storocia.

Od krestanstva a jeho etiky sa odvijaju i narodné kultury
Eurépy. Preto sa od konfliktu medzi krestanskou a alter-
nativnou etikou odvija i konflikt medzi tradi¢énou narodnou
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a alternativnou kulturou. Vo velkomestdach Zapadu predsta-
vuje tuto alternativu napriklad amorfnd zmes tradicne;j
narodnej kultary s kulturou enkldv pristahovalcov z Azie a
Afriky, ktori sa nemienia integrovat do eurdpskej spolo¢nos-
ti. Na tento problém upozornil pred par mesiacmi predseda
frakcie CDU-CSU v Bundestagu Friedrich Merz, hovoril
o potrebe nemeckej kultury ako ,Leitkultur” — veducej kultu-
ry v Nemecku. Za tuto prirodzenu poziadavku (ktora si vsak
ziada presnejsie formuldcie) ho liberali napadali.

V ¢ase, ked maju krajiny EU podobné ekonomické pros-
tredie, socidlnu politiku, zahraniéni a obrannu politiku,
stava sa zapas medzi tradi¢nou krestanskou etikou (a kultu-
rou) a jej alternativami hlavnou otdzkou eurépskeho vyvoja.
Tento zapas a integracia v ramci eurdpskych struktur sa
navzajom ovplyviiuju. Na jednej strane vysledok tohto zapa-
su rozhodne o hodnotéch, na ktorych bude EU postavené. Pri
kazdej navsteve Bruselu zapochybujem, ¢i hodnoty ako spo-
loéna mena a princip ,pro choice“ zjednotia Eurépu tak, ze
i nasi Liptdaci ¢ Oravei zaénu povazovat Brusel za svoje
druhé hlavné mesto. Krestanskému eurépanstvu a jeho kul-
ture by sa to mohlo podarit skor. Na druhej strane, liberali,
momentalne vitazne pochodujuici, sa pokusaju rozhodnut
zapas vo svoj prospech tak, ze pouzivaju uroven eurépskych
struktur, napriklad zmluvy o EU, rezolucie Eurépskeho par-
lamentu alebo odporucania Rady Eurépy, aby vnucovali svoje
predstavy c¢lenskym krajinam.

Treba poznamenat, ze takyto postup orgdnov EU je takpo-
vediac 11egalny, pretoze ani jedna zo zmlav, na ktorych EU
stoji, neddva Unii kompetencie v etickych otdzkach. Jan Car-
nogursky sformuloval uz pred niekolkymi rokmi princip zvr-
chovanosti narodov v etickych otdzkach, ktory riesi zapas
medzi krestanskou etikou a jej alternativami tak, ze ziada,
aby doni eurépske Struktury, vratane EU, nezasahovali a aby
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si tento zapas riesila kazda krajina vo svojom vnutri sama.
Tento princip zabranuje prenosu ideologickych zdpasov na
europsku uroven, a tym i vytvaraniu nalad proti dalsiemu
zjednocovaniu a rozsirovaniu EU. Potial predstavuje integ-
racny prvok.

Princip etickej zvrchovanosti narodov je moralne indife-
rentny. Hovori, Ze tak ako ndm nemoéze niekto z eurdpske;j
urovne vnucovat partnerstva homosexualov, tak nemoze ani
nutit Holandanov k zruseniu eutanézie. To vsak neznamena,
ze presadzovatelia tohto principu, ku ktorym sa ratam, veria,
ze je definitivnym rozhodnutim zapasu o hodnoty, aké
Eurépu zjednotia. Verim, Ze i také velké duchovné spolocen-
stvd, akym je obyvatelstvo celého kontinentu, mézu prezit
len na ideach, na akych vznikli, teda otazka prezitia Eurépy
zavisi od jej navratu ku krestanskej etike. Narody sa vsak
musia rozhodnut dobrovolne. Od ¢ias Frankov, Vizigétov a
Langobardov to patri k eurdpskej tradicii. Verim, ze i v tre-
tom tisicroci sa Frankovia, Vizigéti a Langobardi rozhodnu
spravne a duchovnad jednota Eurdpy ozije. Zatial to tak sice
nevyzerd, ale nevyzeralo to tak ani po zaniku Rimskej rise.

DOMINO FORUM, 4/2001
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My a naSi nepriatelia

ny prislusnikov zidovsko-krestanskej euro-americkej

civilizdacie. VdéSinou mame svetlejSiu plet, ale nie
nevyhnutne, véicsinou zijeme v Eurdpe a v Amerike, tiez nie
nevyhnutne. Niektori z nds veria v Boha, niektori nie, ale
vSetci pozname jeho desatoro a uznavame, Ze ma nieco do
seba, i ked sa nam ho nedari vzdy dodrziavat. Vsetci vieme,
¢o je to kostol, katolicky, protestantsky alebo pravoslavny.
Mnohi z néas sa dopustaju zlocinov, ale asi tazko by sa medzi
nami nasli osemnasti, ktori by chceli nasmerovat Styri lie-
tadld proti budovam s cielom zabit tisice nevinnych muZov,
zien, deti, starcov. Zhruba to isté sa da povedat o mnohych
generaciach nasich prarodic¢ov. Mame cosi v krvi.

A kto st nasi nepriatelia? Nie, nebojte sa, nemam na mysli
moslimov. I ked to s nimi nebudeme mat l'ahké a v najblizsich
rokoch péjde okrem iného i o to, aby sa nasledky teroru voci
USA nepremenili na konflikt medzi zidovsko-krestanskou
a moslimskou civilizaciou.

V tejto chvili je nasim nepriatelom vlastnd tinava z neuti-
chajtcich nasilnych konfliktov na celej zemi. U niektorych
Iudi vyvolava iluzérne presvedcenie, ze utok na USA spred
tyzdinia mozno povazovat za logicku, predvidatelnu (a dokon-
ca spravodlivi, i ked sa toto slovo hanbia vyslovit) odvetu za
americku zahrani¢nu politiku poslednych desatroci. Poznate
tie nazory. Vraj si o to koledovali. Som vzdialeny viere, Ze

N ajprv si povedzme, kto sme my. Tym myslim nas milié-
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Americ¢ania maju patent na rozum. Nie som si isty, ¢i ame-
rickda delegdacia postupovala na mierovych rokovaniach so
Srbmi v Rambouillet za¢iatkom roku 1999 spravne. Neviem,
¢i spravne odhaduju situaciu v Macedoénsku, kde by mali viac
podporovat macedénsku vladu. Ponechdvam si i do budtc-
nosti moznost podrobovat kritike americké kroky. Viem vsak,
ze americka zahranicna politika siahla k vojenskej sile vzdy
iba pri obrane demokracie a zastavovani totalitarizmu, a ze
nikdy nebolo primdarnym cielom pouzitia tejto sily zabit co
najviac Tudi. Vzdy bolo najprv nasilie inych, az potom ame-
ricky zasah.

Bez americkej zahranicnej politiky by dnes nebolo samo-
statného demokratického Slovenska. Uz pocujem namietky,
ze mitvym zbombardovanym Srbom, ktori nepodporovali
Milosevica, moze byt jedno, ¢i ich zabili chtiac, ¢i nechtiac.
Mozno ano. Ale ich utrpenie nam nikdy nebolo T'ahostajné.
Naopak, autorom hesla ,Koledovali si o to“ je Tahostajné,
kolko tisicov Iudi prezilo pri americkych zdsahoch preto, lebo
Americ¢anie nikdy nemali taky ciel, ako zabit ¢o najviac Tudi.
Je im Tahostajné, kto zo sporiacich sa strdan ma pravdu.
Mozno pravda podla nich ani neexistuje. Mozno trochu prav-
dy a vari aj §lachetnosti prisudia Kim-Ir-senovi, Ho-Ci-Minovi,
Saddémovi Husajnovi, Cervenym Khmérom, Kadd&fimu,
Breznevovi. Ved s nimi sa zrazala americka zahrani¢na poli-
tika. Takze bojovat so zbranou v ruke nema nikdy zmysel. Asi
treba svet prenechat vyssie menovanym.

Ignorovat spomenuté, do o¢i bijuice rozdiely je zvlastnym
prejavom pohrdania vlastnou civilizaciou. Toto pohtdanie je
nasim dal$im nepriatelom.

Pre minulé storoéie bolo od zaéiatku typické neuveritelné
koketovanie s filozofiou komunizmu, ktora sa netajila tym,
ze civilizaciu obrati naruby na bojovych poliach s ndzvami
Triedny boj ¢i Zrusenie siukromného vlastnictva.
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Po vzniku Sovietskeho zvdzu jeho zapadni sympatizanti
plakali nad osudom vykoristovanych robotnikov, ale o milié-
noch umierajtcich v gulagoch nechceli ni¢ pocut. Pohrdali
svojou civilizaciou. Aj dnes sa v Eurépe ¢rtaju nové zdpasy
o zachovanie civilizaénych hodnot. Dnes vSetko zatienili tero-
risti nedctou k zivotu. Ale prejavom neucty k vlastnej civili-
zdacii je nasa neucta k zivotu nenarodenych i k zivotu starych
a chorych, nasa neucta k rodine.

Dnes vsak o tom nechcem hovorit. Chcel som len povedat,
ze civilizacia, v ktorej zijeme a ktorej hodnoty uzivame, tu nie
je sama od seba, ani neprezije sama od seba. Stoji za to, aby
sme o nu zapasili. Jej vyhody pre néas su obrovské. Asi preto
ich prehliadame.

DOMINO FORUM, 38/2001
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Dalsia utdpia

samozrejmostiam, akym je stikromné vlastnictvo, este

preziva jej ideova sesternica. Je to utdpia s podivuhod-
nym pohladom na iné samozrejmosti, akymi st ochrana Zivota
Tudskej bytosti, jej dostojnost, rodina. Zivot tejto utépie stvisi aj
s takou skvelou myslienkou, akou je eurdpska integrdcia.

V Eurépe sa presadzuje koncepcia Iudskych prav, ktora
opusta principy prirodzeného zakona, a tie boli principmi
krestanstva. Do istej miery je v sulade s krestanskou tradi-
ciou Eurépy, v inych ohladoch je v rozpore s niou. V rozpore
s krestanskou tradiciou nedotknutelnosti Zivota je prax
interrupcii, beznda vo vSetkych eurdépskych statoch s vynim-
kou Irska a Polska, ako i eutandzia, ktord sa stala realitou
v Holandsku. Dalsi rozpor méze vzniknut potencidlnou pra-
xou klonovania Iudskych bytosti. Britskd Dolna snemovna uz
prijala uznesenie povolujuce isté pokusy v tejto oblasti.
Vyraznym odklonom od tradicie v oblasti ochrany zivota a
zdravia je aj legalizacia mékkych drog v Holandsku.

Vyrazny odklon nastava od tradicného chapania rodiny
ako zakladu spolocnosti. Nejde iba o legalizaciu partnerstiev
homosexualov v niektorych krajindch, ako zvy¢ajne redukuju
tento problém niektori slovenski novinari. Ide aj o snahu pos-
tavit legislativne na jednu uroven manzelské a mimomanzel-
ské suzitie (rozumej muza a Zeny) a tak zbavit tradi¢nua rodi-
nu zvlastnej pravnej ochrany.

Po pade komunistickej utépie, ktora bojovala proti takym
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Integrdcia ako prostriedok Sirenia
novej koncepcie ludskych prav i ,,prav”

Lavicovoliberélne sily, ktoré presadzovali novia koncepciu
Iudskych préav vo svojich krajindch, preniesli zdpas o fiu na
uroven euréopskych integracnych zoskupeni — Rady Eurépy a
Eurépskej tnie. V Eurépskej tnii hra pri presadzovani novej
koncepcie prim Eurépsky parlament. Jeho zakladné doku-
menty z oblasti Iudskych prdav z posledného obdobia su
Rezolucia EP o re§pektovani fudskych prav v EU z roku 2000
a Rezolucia EP o situdcii zékladnych prav v EU z roku 2001.
V Rezoltucii 2000 v bode 56 EP ,vyzyva clenské staty, aby
zarucili... nezosobdasenym parom... rovnaké prava, aké uzi-
vaju tradiéné pary a rodiny, vratane danovych zdkonov,
finanénjch prév a socialnych prév“ J ednoducho EP uz neve-
rodina je oporou spolo¢nosti a nemieni ho nijako chranit. To
je ovela nebezpecnejsi trend ako registrované partnerstvo
homosexualov. Podobné vyzvy k zrovnopravneniu manzel-
ského a mimomanzelského suzitia obsahuje v bode 84 aj
Rezolucia 2001.

EP vystupuje aj ako obhajca interrupcnej politiky, pricom
pre nu pouziva pojem ,reprodukcéné prava“ a ,reprodukcné
zdravie“. V Rezoltcii 2000 v bode 54 pripomina ¢lenskym sta-
tom, Ze reprodukcéné zdravie a prava su predpokladom rov-
nosti muza a Zeny.

Pravnym zédkladom pre politiku organov EU st zmluvy
o EU, dohodnuté hlavami ¢lenskych §tdtov alebo ich vlad a
ratifikované ich parlamentmi alebo odsthlasené ich ob¢anmi
v referende. Z tychto zmlav vSak nevyplyva nijakd povinnost
clenskych statov plnit vizie EP z uvedenych rezolucii. Rovnako
to nevyplyva ani zo smernic, ktoré vypracovava Eurdépska
komisia a schvaluje ich EP. Jednoducho medzi pravnym sta-
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vom a faktickou politikou byva isty rozdiel, a tak je to aj v pri-
pade politiky EP, ktord je nad ramec zmluv o EU. Obéas v§ak
konaju nad zdvézny pravny réamec EU aj iné orgdny EU.
Zaciatkom minulého roka c¢lenka Eurdépskej komisie Anna
Diamantopoulou verejne kritizovala prezidenta USA Busha za
rozhodnutie o zastaveni financovania medzinarodnych organi-
zacii podporujucich interrupcie. Je otazne, na zaklade coho.
Podl'a zmluvy o zaloZeni Eurépskeho spoloc¢enstva je ¢len komi-
sie povinny vykonavat svoju funkciu vo vSeobecnom zaujme
spolocenstva (Unie). Vieobecnym zdujmom moze byt len to, ¢o
vyplyva zo zmluv, a interrupéna politika to nie je.

Trend 1av1covohberalnych sil preniest svoj zdpas o utoplu
na uroveri EU m4 svoje logické pokradovanie — z urovne EU
sa prenasa na uroven kandidatskych krajin. Bod 74 Rezolucie
2000: ,EP vyzyva k ochrane Iudskych prav a respektovaniu
mensin (pricom déva jasne najavo v celom dokumente, ¢o
vSetko su Tudské prdava a mensSiny — pozn. V. P.) v kandi-
datskych krajindch... aby boli chapané ako priorita pocas
prebiehajtcich rokovani s kandidatskymi krajinami a v pri-
pade potreby ako podmienka na pokracovanie existujucich
finanénych programov pre tieto krajiny.“ Pochopitelne, pod-
porovatelmi tohto trendu su lavicovoliberdlne sily kandidat-
skych krajin. Na Slovensku su propagatormi registrovaného
partnerstva osob rovnakého pohlavia byvali ¢lenovia komu-
nistickej strany, respektive dnesni ¢lenovia byvalej komu-
nistickej strany. Uz pocas diskusie o novele ustavy navrhli do
jej textu znamu formuldciu ,bez rozdielu sexudalnej orienta-
cie“ a zopakovali to pred par tyzdnami pri prerokovani
Zakonnika prace, zdkona o Statnej sluzbe a zdkona o verejnej
sluzbe. Po neschvaleni navrhu uviedol minister prace a social-
nych veci, Ze ¢asom tento navrh bude tak ¢i tak prijaty, pretoze
to ziada EU. Nazormi EU neustéle argumentuju i predkladate-
lia zakona o registrovanom partnerstve homosexualov.
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EU obéas pri tlaku na kandidatske krajiny uplne odklad4
biele rukaviéky, o ¢om sved¢i incident s polskou delegédciou na
medzinarodnej konferencii Peking plus 5 v roku 2000 v New
Yorku. Delegécia EU ako zvy¢ajne hldsala interrupénu politi-
ku, pouzivajuc svoj Specidlny jazyk s pojmami ako ,repro-
dukéné prava“. Polska delegdcia, vedena ministrom Jerzym
Kropiwnickym si dovolila prejavit iny ndzor. Delegacia EU si
pozvala polsku delegdciu ,na koberec”, vyéitala jej vystupe-
nie, pri¢om uviedla, ze ,EU vie eliminovat tych, ktori sa sami
eliminuju“, a samozrejme naliehala, aby polska delegdcia
podporila stanovisko EU. V polskej delegacii to sposobilo $ok.
O incidente informovala polsk4 tla¢ a nasledovala korespon-
dencia medzi ministrom Kropiwnickym a predsednickou EP
Nicole Fontaneovou.

Zvrchovanost v etickych veciach

Eurépska unia vznikla ako projekt mieru a porozumenia.
Ak sa stane miestom sporu medzi koncepciami Iudskych
prav, a z vyssie uvedeného plynie, Ze uz nim je, potom nebu-
de o porozumeni ani reéi. Naopak, EU bude vnimand ako
priestor ideologického natlaku, ¢o vyvola opravneny odpor
voci nej a stazi integraény proces.

Ak sa raz chceme v EU dobre citit, potom rieSenim moze
byt princip, podla ktorého odpovede na kultirno-etické otdz-
ky, akymi su ochrana Iudského Zivota a rodiny, zostanu v kom-
petencii élenskych §tatov EU. Bolo by to uznanie zasady sub-
sidiarity — ¢o je mozné riesit na nizsej trovni, v tomto pripa-
de na urovni ¢lenského statu, to sa tam aj riesit ma. KDH
ma, pravdaze, svoje jasné odpovede na etické otazky, ale
samotny princip zvrchovanosti je mordlne neutralny.
Nehovori, ako maju vyzerat odpovede, hovori iba, kto ma
odpovede davat, a to, Ze to ma byt Slovensko. Preto moze byt
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princip etickej zvrchovanosti prijatelny aj pre lavicovolibe-
ralne sily, ktoré davaju na etické otazky opacné odpovede ako
KDH. Deklaraciu o tejto etickej zvrchovanosti predklada
KDH na rokovanie Narodnej rady SR.

V pripade jej schvalenia méze byt deklaracia prispev-
kom Slovenska do celoeurépskej diskusie o budicnosti EU.
Absentovanie takejto diskusie na Slovensku je smutné. EU
sa za posledné roky burlivo vyvija. Bude celkom ina v cCase
nasho vstupu, ako bola v ¢ase, ked sme do nej podavali pri-
hldasku. Akou v§ak mad byt, to Slovensko akosi nehovori.
Slovenské politické diskusie sa obmedzuju iba na vyhlasenia,
¢o vsetko sme splnili, aby nas prijali. Pritom prave na disku-
sie o buducnosti EU bol zriadeny pre ¢lenské i kandidujuce
staty Konvent EU. Co v fiom budeme hovorit?

Ak niekto moze mat zdujem na tom, aby princip zvrchova-
nosti v etickych otazkach neplatil, potom st to ti, ¢o si zelaju
zanik Statnosti ¢lenskych krajin. Rézne odpovede na etické
otdzky su zdroven roznymi koncepciami zakladnych fudskych
a obcianskych prav a slobod. Ak listujeme v ustavach statov,
aj v slovenskej, nenachadzame tam ustanovenia o vyske
dani, vidime vsak, ze hned za zakladnou definiciou statu sa
v nich nachddza jeho koncepcia ludskych prdav a slobod.
Vlastnd koncepcia Iudskych prav a slobod je atributom Stat-
nosti. Ak v EU nebude miesta pre viacero koncepcii fudskych
prav (ktorych prienikom je prirodzene Vseobecna deklardcia
Iudskych prav), teda ak nebude platit princip zvrchovanosti
v etickych otdzkach, znamena to, ze EU nebude iba zdruze-
nim zvrchovanych §tatov, ktoré si zmluvne dohodli opatrenia
nevyhnutné pre volny pohyb osob a slobodny obchod. EU
bude sama §tdtom. Cim v fiom bude Slovensko? Regiénom.
Zatial sa este vzdy moze rozhodnut, Ze ostane Statom.

DOMINO FORUM, 5/2002
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Patafyzicka diskusia o deklaracii

deklaraciu Narodnej rady SR o zvrchovanosti ¢lenskych

statov EU v kulturno-etickych otdzkach. Uspeli sme
a deklardcia bola schvalend v januari 2002. Rozprava o nej
trvala takmer cely den po prvykrat sa v slovenskom parlamen-
te hovorilo o tom, ako by si Slovensko predstavovalo Eurépsku
uniu. Doteraz sa hovorilo iba o tom, aki sme dobri v plneni
vSetkych domécich tloh potrebnych na prijatie. To, ze EU sa
meni kozmickou rychlostou z puhej dohody statov na stat, ze
EU bude celkom ind v éase nasho prijatia, nez bola v ¢ase, ked
sme do nej podali prihlasku, doteraz akosi nebolo medidlne zau-
jimavé. Ale ved to pozname. Prehliadame nielen veci, ktoré sa
velmi malé a nidotné, ale obycajne si nevSimneme ani veci,
ktoré su velmi velké a velmi dolezité.

Diskusia v médidach sa vlastne rozputala az po prijati
deklaracie. Cely text deklaracie (asi 250 slov) zverejnil iba
tyzdennik Domino férum. Vac¢sinu komentatorov, profesional-
nych i tych amatérskych internetovych, podozrievam, ze ju
necitali. Su vsak aj taki, ktori ju aj ¢itali, aj zbytocne. Takze
pre istotu zopakujem jadro deklaracie. Chceme, aby sa roz-
hodovalo v buducej §truktire EU o otdzkach ochrany rodiny,
Iudského zivota a ludskej dostojnosti na urovni ¢lenskych
tatov, nie na urovni Unie. Deklarécia teda nehovori, & maja
byt interrupcie legalizované alebo nie, ¢i ma byt povolena
eutanazia, alebo nie, ¢i sa dvaja muzi mézu spolu oZenit,
alebo nie, éi ma byt povolené terapeutické klonovanie Iudi,

| '2 v lete 2001 informovalo KDH o zamere navrhnut
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alebo nie, ¢i ma byt povolena marihuana, alebo nie, ¢i ma byt
manzelstvo zakonmi zvyhodnované pred spoluzitim druh
a druzka, alebo nie atd. Deklaracia vsak hovori, Ze o tychto
otazkach sa ma rozhodovat v Bratislave, a nie v Bruseli.
Niektori by si mali vyssSie uvedené vety precitat este raz
a pripadne i slabikovat. Samozrejme, ze KDH je proti inter-
rupciam, marihuane, sobdasom o0s6b rovnakého pohlavia, ale
deklaracia je o inom a neviem, v ¢om je jej princip neprijatel-
ny i pre slovenského laviciara. Je prijatelny pre privrzenca
samospravy, ale neprijatelny pre eurocentralistu, ktory chce,
aby sa trebars proti voli Slovenska rozhodovalo v Bruseli.

V diskusidch tento uplne normélny a snad pochopitelny
princip zanikal a zanikol i v ¢&ldnku Jany Ziléayovej
Patafyzicka deklaracia alebo Deklaracia naroda slovenského
v 3. tisicroci“. Vobec sa na nnu nehnevam, naopak, ako autora
deklaracie ma tesi, ked je vysledok mojej prace stale zauji-
mavy. Bohuzial, autorka hresi proti logike, ako len vlddze.
Tak napriklad zotrvanie na svojom néazore, oznacuje ako
spatafyzicki“ ¢rtu KDH. Hodnotit tito vlastnost ako nega-
tivnu je pritom v rozpore so zZivotnou praxou. S c¢lovekom,
o ktorom je zname, Ze svoje nazory stale meni a nestoji si za
nimi, sa nikto nebavi ani pit mintt. Ved naco?

Autorka venuje odsek slovu tolerancia. Mdva nim ako
obuskom a, samozrejme, pritom to slovo nici. Aj slova sa daju
zniCit. Pozndte znehodnotené slovo ,sudruh®. Staci, ked,
slovo nenaleZite pouzivate bez ohladu na jeho zmysel. Ved
deklardcia je o tom, aby EU tolerovala néas slovensky ndzor
v istych otazkach. Preco sa teda slovo tolerancia pouziva proti
deklarécii? Dalsi hrobéek na cintorine slov...

Predmetom kritiky sa v ¢lanku stala Dévodova sprava
k deklaracii, ktorou vraj KDH opét netolerantne presadzuje
svoj pohlad na etické otdzky. Pritom je faktom, Ze v Doévodove;j
sprave som iba popisal rozne nazory, ktoré v Eurdpe existuju na

305



Patafyzickd diskusia o deklardciia « « =

etické otazky. Zamerne som sa vyhol ich deleniu na spravne
a nespravne, oznadil som ich ako tradiéné a netradiéné. Co
vychadza z dvetisicrocného krestanstva, je tradi¢né, ¢o vzniklo
pred pér desatro¢iami, je netradiéné. Co je na tom oznadeni z16?

Autorka sa tiez boji, ze deklardciou budeme argumentovat
pri presadzovani nasich ndazorov na etické otazky. Ale ved
tomu by chybala elementarna logika. Budeme nou argumen-
tovat, ked niekto povie, pocujte, treba schvalit to a to, chce to
od nas Unia.

KDH kritizujua preto, lebo kritika KDH sa jednoducho ,nosi“.
Je taka doba a potrva este desatrocia. Da sa to vSak zniest, lebo
casto je to celkom zabavné. Je zabavné sledovat slovenskych
akoze praviciarov, hlasajucich verbalny antikomunizmus a pot-
rebu modernej pravice, lebo KDH je nemoderné tym ich odpo-
rom voci interrupciam a homosexudlnym manzelstvam... Je to
komické, ked ich upozornite, Ze zavedenie interrupcii a man-
zelstiev homosexudlov na Zdpade si pripisuja k svojim uspe-
chom socialistické alebo priamo komunistické strany (napr. vo
Francuzsku), a ze praviciari hlasuju proti. Je komické, ked nas
za nase postoje obvinuju z ,bolSevizmu“ KDH je pritom jedina
strana, ktora vyrastla po roku 1989 z protikomunistického
zapasu a nema medzi sebou komunistov. Napokon, ma v sebe
hlboku logiku, ze prave KDH sa usiluje vymedzit aj voé¢i Unii
isté prava. Tak ako sme nepoklonkovali komunizmu, nemusime
mat komplex ani vo vztahu k Unii.

Mnohi z tychto nasich ,modernych praviciarov® su v sku-
toénosti modernymi lavi¢iarmi, len to o sebe nevedia. Zelam
im, aby to pochopili. Bude stacit trochu si doplnit vzdelanie
a byt poctivy.

Nasa deklaracia nie je deklaraciou 3. tisicroc¢ia. Ale mozno
sa dotyka klucovych otdzok 21. storocia.

inZine, 20. 2. 2002
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Motto:

Gandalf: ,Mudre je uznat nutnost, ak boli zvdZené
vsetky ostatné cesty, hoci sa to moze zdat bldznovstvom
tym, ktori [peju na falosnej nadeji.”

J. R. R. Tolkien: Pan prsteniov

voda z rieky sa zacala pomaly, ale iste vylievat z kory-
ta na hlavné namestie. ,To je naozaj zlé,“ hovoria
radni. ,Mesto nesmie byt zaplavené a ani nebude!” zvola sta-
rosta a ako socha nehybne stoji po ¢lenky vo vode.
»,RieSenim by bolo, keby prestalo prsat a v horach sa pre-
stal topit sneh,“ doddva starosta s nadejou. ,Je jar a otepluje
sa. Sneh sa bude topit este viac. Myslim, ze by stacilo na
tomto tUseku rozlozit vrecia s pieskom,“ opaci najmladsi
radny. Nikto ho v§ak nepocuva. ,V spravach hlasia, ze bude
prsat cely tyzden a voda bude stupat. Mizerné pocasie, ale
nesmieme sa undhlit...“ hundra starsi. Ked sa uz starostovi
nabera voda do ¢iziem, najmladsi radny zvola: ,Navrhujem,
aby sme ihned vsetci zacali klast na breh vrecia s pieskom!*
,Co otravujes? Tu sa deje nestastie, a ty sa tu vytahujes!“ oso-
pia sa nan ostatni. ,Som ochotny pockat este tri dni a ak sa
to pocasie neumudri, péjdeme na to radikdlne aj s vrecami,”
prehovori starosta, potkne sa, spadne a voda ho odplavi.
Najmladsi sa vytrati, o chvilu sa vrati s rodinou, s priatelmi
a s vrecami. Vyhrnu si rukavy a kladua vrecia. Ostatni radni

N astala taka udalost. Akési mesto zasiahla povoden a

307



Krajina agnostikovae « o« o & 2 s s 2 &« = =

si vyhrni nohavice, lebo voda je uz po kolena. A nadavajua. Uz
nie na povoden a pocasie, ale na najmladsieho radného, lebo
vraj zneuziva nestastie a robi si kampan.

Tato mikropoviedka by sa dala nazvat Mestecko agnosti-
kov. Agnostik ma problémy s tym, ze z A vyplyva B, nevie si
vybrat z viacerych rieseni. Nevie sa rozhodnut ani vtedy, ked
ma iba jedno rieSenie. Je podozrievavy, ked mu to niekto
povie. Veri v bezbolestné riesenia i vtedy, ked sam ziadne
nevidi. V slovenskej politike je agnostikov dost. Dokonca véc-
Sina, ako to naznacuje priklad zakona o zahrani¢nych
Madaroch (ZZM) a kontrazdkona z dielne KDH.

Najskor argumenty

ZZM udeluje obéanom madarskej ndrodnosti v okolitych
Statoch ndrok na vyhody a podpory, i finanéné, z madarského
statneho rozpoctu. Proti tomuto zakonu stoji viacero argu-
mentov, zdoraznim dva z nich.

Po prvé, zakon zveruje velku cast agendy suvisiacej s vyba-
vovanim ziadosti o madarské preukazy verejnoprospeSnym
organizaciam, ktoré vznikaju na uzemi inych sStatov. Tieto
organizdcie budu vybavovat aj poskytovanie podpor, aj udelo-
vat odporucania. Budu neoficidlnymi, nepomenovanymi, ale
faktickymi organmi S$tatnej spravy Madarskej republiky
v oblasti starostlivosti o krajanov na tizemi inych statov. ZZM
jednoducho hovori, Ze vzniknu a stanovuje ich ulohy — a ony uz
aj vznikaju a posobia. Na Slovensku je takou organizaciou
Zdruzenie pre spolocné ciele. Posobenie takychto organizacii
na Slovensku je vSak rovnako nepripustné, ako by bolo nepri-
pustné, keby polska policia prenasledovala na nasom uzemi
polského krimindlnika, a to napriek tomu, Ze prenasledovanie
kriminalnikov je v zasade dobra vec. Oboje je totiz v rozpore
s ¢lankom 1 odsek 1 Ustavy SR: ,Slovenskd republika je zvr-
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chovany stat‘. KDH preto posobenie podobnych organizacii
poklada za odporujice verejnému poriadku v najsirSom vyz-
name tohto pojmu. Ak by azda ktosi namietal, Ze to je iba nazor
KDH, treba si vSimnut Spravu Bendtskej komisie, poradného
organu Rady Eurépy, ktord presne vymedzuje ¢o je pripustné
a ¢o nepripustné v takychto ,krajanskych“ zakonoch. Doslova
za nepripustné povazuje, ak ,Stat udeli spravne, kvazi-oficidlne
funkcie mimovladnym zdruzeniam registrovanym v inom
state®, pretoze to ,predstavuje nepriamo formu Statnej moci®.

Po druhé, dotycné organizacie vykonavaju c¢innost, ktora
sposobuje nerovnost medzi Slovakmi a Madarmi, ¢o je v roz-
pore s clankom 12 odsek 2 ustavy, ktory hovori o zdkaze zvy-
hodnovania z dévodu ndrodnosti. Odsek 3 potom hovori:
,Kazdy ma pravo slobodne rozhodovat o svojej narodnosti.
Zakazuje sa akékolvek ovplyviiovanie tohto rozhodovania...”.
Predstavme si vSak dve zmiesané slovensko-madarské rodi-
ny v juhoslovenskom mestecku. Ak sa rozhodnu, ze deti sa
budu vzdelavat v jazyku slovenskom, nedostanu nic, ak v jazy-
ku madarskom, na kazdé dieta dostant roéne z Madarska
finanény prispevok. To sa hadam d& oznacit za ovplyvnova-
nie, ¢o poviete? Preto KDH povazuje ¢innost podobnych orga-
nizacii aj za odporujicu ochrane prav a slobdéd nasich obca-
nov. Na problém diskrimindcie v stuvislosti so ZZM opét upo-
zornuje Benatska komisia. Jej sprdava hovori: ,Podla nazoru
komisie napriklad zdoévodnenie poskytnutia vyhod na vzdela-
vanie na zdklade ¢isto etnického kritéria bez ohladu na cha-
rakter studia nie je celkom priamociare.”

Ak je teda zrejmé, Ze podsobenie istych organizdcii je
v rozpore s verejnym poriadkom a s ochranou prav a slobéd
v Slovenskej republike, potom treba siahnut opét po Ustave
SR, ktora garantuje pravo na zdruzZovanie, ale, ako kazda
ustava, hovori i o obmedzeni tohto prava. Clanok 29 odsek 3
Ustavy SR hovori: ,Vykon prav podla odsekov 1 a 2 (prav na
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zdruzovanie) mozno obmedzit len v pripadoch ustanovenych
zéakonom, ak je to ... nevyhnutné ... na ochranu verejného
poriadku ... alebo na ochranu prav a slobdéd inych. A tym
zakonom je prave navrh zakona o zabezpeceni zvrchovanosti
Slovenskej republiky, ktory predklada KDH. Jeho obsahom je
zruSenie organizacii, ktoré podla zdkona susedného Stédtu
poskytuju na tizemi SR vyhody a podpory na zéklade etnickej
prislusnosti. Nié iné navrh KDH neobsahuje. Vzhladom na
to, ze zamyslané ucéinky ZZM jednoznacne zavisia od pdso-
benia uvedenych organizacii, ich zruSenim sa fakticky
rusia i vSetky ucinky ZZM na Slovensku. Avizované 90-per-
centné zdanenie prijmov fyzickych osob, ziskanych podla
7ZZM, ako aj kratenie dotdcii institiciam na Slovensku o pri-
jem ziskany podla ZZM v zdkone KDH nie su, ani byt nemu-
sia, pretoze nebude ¢o zdanovat a nebude preco kratit.

Absurdistan

Ked sa zaciatkom roka rozprudila diskusia okolo zakona
o zahrani¢nych Madaroch, média Siroko a vcelku kompetent-
ne informovali o jeho negativach a neprijatelnosti. Citovali
obsazne i Spravu Benatskej komisie. Jednoznaéne odmieta-
vo, s vynimkou SMK, sa k zakonu vyjadrovali aj vSetky poli-
tické strany. Nijaky slovensky intelektudl nevystupil s vyhla-
senim, ze ZZM je dobra vec. Politici dokonca prejavovali i ¢osi
ako odhodlanie zmenit situdciu. Sam premiér kategoricky
vyhlasil, ze ZZM sa na Slovensku nebude uplatniovat. On sa
vSak stale uplatnuyje...

Tento stav mozno zmenit dvoma spoésobmi. Alebo sa
v Madarsku ZZM zrusi ¢i pozmeni, alebo na Slovensku pri-
jmeme opatrenia, ktoré ZZM eliminuju. Madarska vlada jasne
hovori, ze ZZM sa menit nebude. Rozhladenejsim je teda jasné,
ze eliminovat ZZM znamena zrusit horeuvedené organizacie.
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Co iné? Absurdné a nepekné bolo od vlady, Ze sa stdle tvari-
la, ako keby sme mali ini moznost. Po¢tivat reci o rokova-
niach s madarskou stranou, ktoré kamsi povedu, dokazovali,
ze politika skutoéne moze byt komédiou, aku by Shakespeare
nenapisal.

Absurdné bolo i obviniovanie KDH z nacionalizmu a radi-
kalizmu, ked ako jedina vladna strana dodrzala elementarnu
doslednost a z nesuhlasu so ZZM vyvodila jediné mozné pro-
tiopatrenie. Obvinili ho liberalne média, obvinili ho intelek-
tuali, obvinili ho politici. Pritom vSetci vyjadruju so ZZM
nesuhlas a hovoria, ze v SR sa nesmie a nebude uplatnovat.
Ked sa ich spytate, ¢i veria, ze tato madarska vlada ZZM
zmeni, vykrucaju sa. KDH vsak kritizuju za temny naciona-
lizmus. St to nasi agnostici.

Mimochodom, vldda informovala na vyziadanie parlamentu,
Ze v pripade, ak sa nedosiahne dohoda s madarskou stranou a
dalej bude pretrvavat madarska pravna norma na tzemi SR,
vlada bude na junovej schédzi NR SR informovat o legislativ-
nych opatreniach prijatych na ich eliminovanie®. To, Ze elimi-
nacia musi obsahovat zase iba to, ¢o je v zakone KDH, je zrej-
mé. Ak teda k tomu v juni dojde, ¢o sa potom stane? Média
skonstatuju, ze KDH nebolo temné, alebo stemnie aj cela vlada?
Ale ba! Tipnem si — KDH ostane temné a vlada bude oke;.

Nacionalizmus naruby

Liberalni ,priatelia“® KDH sa opét snazia vytvarat imidz
KDH ako strany, ktora sa priblizuje k SNS. Také jednoduché
to vsak nebude, pretoze KDH nie je nacionalistické. Netrpi
vSak ani nacionalizmom naruby. Slovensky protimadarsky
nacionalizmus ostatného desatrocia bol uz mnohokrat pome-
novany a opisany. Existuje vsak i jav, ktory nazvem naciona-
lizmom naruby. Ten este pomenovany nebol. Ako sa naciona-
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lizmus vyznacuje apriérnym protimadarskym postojom bez
ohladu na podstatu problému, tak sa nacionalizmus naruby
stavia vzdy bez ohladu na podstatu problému na stranu slo-
venskych Madarov. Oba nacionalizmy maju dve spolo¢né ¢rty.

Prvou je pouzivanie extrémistického jazyka namiesto argu-
mentacie. KDH hovori o Sprave Bendtskej komisie a o ¢lan-
koch ustavy, nacionalisti naruby (v tomto pripade niektori
politici SMK, niektori slovenski novindri a intelektudli) hovo-
ria frazy o klérofasizme, klerikalizme a narodnom socializme.
Argumentom sa vyhybaju. VSimli ste si, ze politici SMK
k tejto téme odmietaju diskutovat v diskusnych reldciach?
Preco? To sa este nikdy nestalo. No a slovenski nacionalisti,
ti hovoria: ,Do tankov!“

Druhou podobnostou oboch nacionalizmov je konfrontacia
s eurdopskymi principmi. U protimadarskych nacionalistov
je to zname davno. Nacionalisti naruby (z radov Slovakov
i Madarov) bagatelizuju ZZM a hovoria, Ze je v poriadku. Ale
Benatska komisia hovori, Ze nie je, a aj Eurépska komisia hovo-
ri, Ze nie je. Aki Eurépania su vlastne tito nacionalisti naruby?

KDH sa desat rokov nelutostne zrazalo s protimadarskym
nacionalizmom preto, aby slovenské zakony zarucovali pri-
slusnikom madarskej mensiny také prava, aké maju Slovaci.
Letopocty hlavnych bitiek boli 1990, 1995 a 1999. V tych
rokoch sa v NR SR hlasovalo o jazykovom zdkone. KDH bolo
jedinou parlamentnou stranou, ktora hlasovala spolu s SMK
vo vsetkych troch pripadoch. Ned4 sa to povedat o SDL. a
nedd sa to povedat ani o viacerych politikoch dnesnej SDKU.
O HZDS a SNS ani nehovoriac. KDH to urobilo, lebo tak cha-
palo zaujem tejto krajiny. Dnes KDH nerobi nic¢, ¢o by bolo
v rozpore s jeho doterajsim postojom. Ibaze sa zrazilo s nacio-
nalizmom naruby. Opét preto, lebo je to zaujem tejto krajiny.
Nie je také tazké to pochopit.

DOMINO FORUM, 10/2002
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Euromarxisticky Skandal

Motto:
»Pildt poznamenal: Co je pravda?”
Evanjelium podla Jéna

sov 242 ku 240 Rezoluciu o zenach a fundamentalizme.
Citajuc tento dokument, spominam na prvé tyzdne po
novembri 1989. Bol som obcanom krajiny, v ktorej padol
komunisticky experiment, pokusajuci sa vytrhnut krajinu
z jej eurdpskych korenov. Hovorili sme, Ze chceme ist naspét do
Eurodpy. Po dvanastich rokoch citim, Ze Cosi sa za¢ina menit.
Fundamentalizmus je pre Eurépsky parlament nepriate-
lom, proti ktorému treba bojovat. Prva otdzka, ktora zide
na um nezasvitenému: Co je to vlastne fundamentalizmus?
A prave v tom je prvy hacik rezolicie. Fundamentalizmus
v nej nie je definovany, sprdava sa ako Votrelec z filmu
Ridleyho Scotta — nikdy tt obludu neuvidite zoci-voci v jas-
nom svetle. Z textu sa len dozviete, ze existuje fundamenta-
lizmus ideologicky, politicky, nabozensky, ze pévodne vznikol
v Amerike dvadsiatych rokov, kde sa vztahoval na krestan-
stvo (nevedno, ¢o mali autori rezoltcie presne na mysli,
mozno sudny spor o Darwinovu evolucnu teériu v sState
Tennessee). Tak ako ste Votrelca mohli sledovat vo filme viac-
menej len prostrednictvom krvavych stop, ktoré za sebou
zanechaval, tak aj rezolicia nepriamo poukazuje na funda-
mentalizmus kritizovanim jeho vonkajsich prejavov. A zrazu
zistite, ze kritizované javy su javmi v celkom obyc¢ajnom kres-

Vmarci 2002 schvalil Eurépsky parlament pomerom hla-
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tanstve. Rezolucia EP odsudzuje (dno, pouziva sa konkrétne
slovo odsudzuje) ,vedenia nabozenskych organizdcii..., ktoré
podporuju... vylucenie zien z veducich pozicii v ndabozenske;j
hierarchii“. Do tohto odstidenia sa, samozrejme, zmesti papez
i vSetci katolicki biskupi, lebo Zeny sa do katolickej hierarchie
skutocne nedostant — uz len preto, lebo sa nemézu stat knaz-
mi. Poslanci EP to vedia velmi dobre, ni¢ nové pod slnkom.
Nasi komunisti nutili cirkev, aby bojovala za mier podla komu-
nistickych predstav, tito zapadoeurdpski marxisti zasa nutia
cirkev, aby bojovala za prava zien, aké si predstavuju oni. Ale
nekatolici nech sa este netesia. Rezolucia mysli i na nich.

Tym nepriatelom je krestanstvo ako také. Alebo, aby
sme boli presni, krestanstvo, ktoré trva na svojom. Ak by to
bolo krestanstvo koktavé a uhybavé, moéze dufat v milost.
Nepriatelom je krestanstvo, ktoré tvrdi, Zze to ¢o tvrdi, je
pravda.

Trampoty s pravdou

EP podla rezolucie neveri v absolitne pravdy, najmi ak ich
zvestuju nabozenstva. Rezolucia hovori: ,...podobnost funda-
mentalizmu (uz vieme, ¢o pod tym myslia) s totalitnymi politic-
kymi rezimami sa preukdzala, tradicionalisti sa pokladaju za
vlastnikov pravdy a monopolizuji ju.“ Co maju na mysli, je
zrejmé. Jezis Kristus povedal: ,Som cesta, pravda a zivot.“
Krestania tie slova povazuju za zjavené Slovo Bozie. Amen.

Tvrdenie rezoltcie je vsak 1zivé, lebo totalitné rezimy sa
nevyznacuju tym, ze su presvedcené o svojej pravde, ale tym,
ze nie su ochotné konfrontovat svoje tvrdenia s realitou Zivo-
ta. Vznikajuce rozpory medzi hlasanymi tvrdeniami a zivo-
tom zakryvaju nekoneénymi klamstvami a nasilim. Po druhé,
je bezo¢ivé, ak takuto podobnost hladaju autori rezoltcie —
¢lenovia zapadoeurépskych lavicovych (i komunistickych)
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stran, ktoré este nie tak ddavno otvorene sympatizovali so
Sovietskym zvézom.

Rezolucia pripusta existenciu viacerych ideolégii, ale pozor!
LProti redukcionistickym zjednodusSeniam treba postavit gra-
dualistické a relativistické koncepcie.“ Som rad, ze sa autori
nehanbili pouzit slovo relativizmus, aspon netreba dokazovat,
Ze su relativistami. Pre komunistov bola relativnou hodnota
Iudského Zivota, zalezalo na tom, na ktorej strane triedneho
boja sa nachadzate. Pre euromarxistov je relativna samotna
pravda. Aj s gradualistickym ponatim pravdy sme sa uz kdesi
stretli. Staéi otvorit ucebnicu Zaklady marxisticko-leninske;j
filozofie (kolektiv sovietskych autorov, Pravda 1977) a ¢itame:
JPravda existuje, lebo (...) v nasom (...) poznani sa nachadza
vzdy niecéo, ¢o dalsi (...) vyvoj nevyvracia, ale len obohacuje.
Zaroven je nase poznanie v kazdom momente relativne, lebo
skutocnost odraza neuplne, a je teda pravdou len v urcitych
medziach.“ Ano, ti z EP su nasi stari dobri znami, ako sme ich
poznali za komunizmu. Dlho sme si od nich neoddychli.

Problém spociva v absoltutnosti a finalnosti Kristovych slowv.
Som cesta, pravda a zivot. Amen. Amen znamena koniec. Aké
redukcionistické, aké zjednodusené. Uz nijaka gradacia.
Preto Kristus nemal v komunizme miesto. Zd4a sa, Ze nema
miesta ani v gradualistickom EP. Ale preco, ked komunizmus
ukazal, ze findlna Kristova pravda porazila gradualistické
taranie?

EP sa pritom na nabozenstva nezne obracia — aby odmiet-
li fundamentalizmus (mysli sa, aby popreli seba). Kedze asi
nestrpi ani len pomyslenie na to, ze Eurépa je tradi¢ne judeo-
krestanskou civilizaciou, EP sa obracia predovsetkym rovno
na tri monoteistické nabozenstva — krestanstvo, judaizmus a
islam, ,ktoré su integralnou sucastou eurdpskej kultury“.
Povazovat islam za ,integralnu sucast eurépskej kultary” je
samozrejme hlipost. Po pade krestanskej Zapadorimske;j rise
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islam vytlacil krestanstvo zo severnej Afriky a z Blizkeho
vychodu, aby tiahol cez Pyrenejsky a Balkansky polostrov na
sever. V oboch pripadoch bol zatladeny spit do Afriky a Azie.
Konflikt trval tisic rokov a juzné hranice Eurdpy su hranica-
mi onoho konfliktu medzi krestanstvom a islamom. Prec¢o EP
tvrdi takéto trapne veci? Su slabi v dejepise? Skor to bude
tym, Ze ked neexistuje absolutna pravda, tak neexistuje ani
absolutna loz.

Rodina a muZzi su nepriatelmi Zien

Rezolucia hovori: ,Hoci mat dieta musi byt cisto osobna
zalezitost, reprodukéné prava zien su ¢asto kontrolované rodi-
nou, narodnou legislativou a ndbozZenskymi vodcami, pricom
vicsina z tych, ¢o kontroluju tieto reprodukcéné prava Zien,
...st muzi.“ Cize hlas papeza za ochranu nenarodeného zivota
je neziaduce zlo. Rodina, ktord presved¢i zenu, aby si nechala
svoje pocaté dieta a pomoéze jej s jeho vychovou, to je tiez nezia-
duce zlo. Nuz a kedy uz len muzi tprimne milovali Zeny, vsak
4ano? Rodina a muZi st od nepamiiti nepriatelmi Zien a treba to
zmenit. Od ¢ias, ked Fridrich Engels (pamétdte sa, to bol ten
druhy s velkou bradou) uverejnil svoje dielo O povode rodiny,
sukromného vlastnictva a stdatu, ni¢ nové pod slnkom.

EP tiez v rezolucii ,futuje zasahovanie cirkvi do verejného
a politického zivota Statu, najmid ak takéto zasahovanie
sleduje obmedzovanie Tudskych prdav a zakladnych slobéod,
napriklad v sexudlnej a reprodukénej oblasti...“ Takymto
zasahovanim je teda hlas cirkvi proti zabijaniu nenarodenych
deti, proti klonovaniu, proti homosexudlnym partnerstvam,
eutandzii. Ale ved ten hlas je bytostnou podstatou cirkvi, je
hlasanim desatora. Ak s tym prestanu, nebudu uz krestan-
skymi cirkvami. Prelozené do slovenciny, EP hovori cirkvam
vlastne toto: ,Liutujeme, Ze ste.”
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Nasleduje bezprecedentna vyzva ,vsetkym veriacim, aby
podporovali rovnaké prava pre zZeny, vratane prava kontrolo-
vat svoje telo“ (¢ize, mili veriaci, podporujte potraty) a ,prava
na svoj vlastny zivotny §tyl“. (Cize napriklad pravo na sob&s
zeny so zenou.) Upravte ldskavo svoju vieru do prijatelnej
podoby, bratia a sestry. Hovoria nam to oni, eurépski marxisti.
Hovoria nam to niekolko rokov po tom, ¢o skrachoval sovietsky
marxisticky experiment, ktory priniesol tolko mitvych.

Nové ndbozZenstvo

Nazvat prijatu rezoltuciu prejavom sekularizmu by nebolo
spravne. Nie je unikom od klasickych nabozenstiev. Hldsa
nové nabozenstvo, novu filozofiu, novy kédex etického spra-
vania. Toto su niektoré ¢lanky tejto viery:

1. O Bohu nema zmysel hovorit, lebo klasické nabozenstva
beztak nezjavuju uplna pravdu. Ak ¢osi také ako pravda exis-
tuje, neda sa cela spoznat.

2. Ndbozenstva a civilizacie su si rovné. Oznacit jedno za
pravdivejSie, lepsie, prospesnejsie ako druhé je nemravné, aj
keby realny Zivot hovoril cosi iné.

3. Vsetky zivotné s§tyly su si rovné. Je jedno, ¢i Zijete
v manzelstve s osobou rovnakého, alebo opa¢ného pohlavia,
hu, je jedno, ¢i sa deti rodia v manzelstve, alebo mimo neho.
Oznacit niektory zo sposobov Zivota za lepsi, vhodnejsi, pro-
spesnejsi, je nemravné.

4. Nenarodeny Iudsky Zivot nema hodnotu.

5. Ndbozenstva maju odstranit zo svojho ucenia vsetko, ¢o
je v rozpore s ¢lankami 1 az 4.

Prejavom fundamentalizmu, ako tvrdi rezolicia, je posta-
vit poslusnost voc¢i dogme nad zdkony $tatu a Iudské prava.
Trik s ludskymi prdavami je jednoduchy. I'udské prava si defi-
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nuju autori rezoltcie sami. Tak napriklad pravo na zivot od
pocatia neuznavaju. To, Ze niekto iny ho uzndvat moéze, ich
nezaujima. Pokial ide o zakony stdtu, krestanstvo bolo vzdy
pripravené ist s nimi do konfliktu, ak boli protikrestanské, ¢i
uz to bolo v starom Rime, kde sa odmietali klanat bozstvu
cisara, alebo za komunizmu. Aj za Hitlera to tak bolo. Pius XI.
vydal protinacistickt encykliku, a aj niektori nemecki biskupi
protestovali proti porusovaniu fudskych prav. Preco im dnes
liberalni marxisti vycitaju, ze cirkev mala protestovat rozhod-
nejsie? To su rozne metre. Relativizmus je relativizmus.

Co sa stalo s EU

EU zakladali pred polstoroéim krestanski demokrati.
Dnes zacinaju ovladat prinajmensom jednu jej vyznamnu
institaciu, Eurépsky parlament, euromarxisti. Organizacia,
ktora bola zriadena na spoluprdcu, stava sa prostriedkom na
Sirenie novej ideoldgie, nového ndbozenstva. Na zmenu staci-
lo pdtdesiat rokov. Nové nabozenstvo dnes dava krestanstvu
nepokryte najavo, kto je tu panom.

Sest tyzdriov pred schvalenim rezolucie EP schvalil slo-
vensky parlament Deklardciu o zvrchovanosti v kultirno-
etickych otazkach. V podstate bola ohradenim sa voci expan-
zii nového kulturneho euromarxizmu. Dnes v polskom Sejme
predlozili podobny navrh deklaracie. Predlozila ju opozi¢na
strana Pravo a spravodlivost. Podpredseda KDU-CSL J&an
Kasal oznamil, Ze jeho strana zvazuje podanie podobnej
deklardcie v ¢eskom parlamente. V Eurdpe sa teda formuje
i protimarxistickd kultirna kontrarevoltcia. Ideovy konflikt
je zrejme neodvratny.

DOMINO FORUM, 19/2002
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Rovna daf a EU

medzi dvoma komisarmi Eurépskej komisie v otazke

vysky priamych dani v krajindch EU. Jeden z nich bol
za zniZovanie a argumentoval potrebou vytvorenia priazni-
vejsieho prostredia pre trh. Druhy bol proti a varoval pred
snahami pripodobnit sa Spojenym statom americkym. V dis-
kusnej relacii STV O péat minut dvandst (12. 5.), podpredsed-
nicka vlady pre eurdépsku integraciu Maria Kadlecikova
spomenula bliZsie neuréenych predstavitelov EU, ktori ,nés
upozornuju, ze mame uz prinizke dane®.

Obe tieto epizédky st zaujimavé najmé preto, ze poukazu-
ji na trend EU osvojovat si také kompetencie, ktoré jej podla
zmluv o EU neprindlezia. O harmonizécii nepriamych dani
(dan z pridanej hodnoty, spotrebné dane) hovori Kapitola 2
amsterdamského znenia zmluvy o zalozeni Eurépskeho spo-
locenstva. O vyske priamych dani (dan z prijmu fyzickych
i pravnickych osob, majetkové dane) rozhoduje podla sucas-
ného pravneho stavu v EU kazdd ¢lenska krajina sama. Na
zaklade oboch epizdodok sa ziada dodat slovicko ,zatial“.
Diskusia o harmonizdcii priamych dani, a teda o odovzdani
kompetencie rozhodovat o nich nie na turovni ¢lenskych sta-
tov, ale na urovni EU, uz existuje. Postavme si otdzku, aky
vysledok tejto diskusie je v zaujme Slovenska?

Sudasné dane z prijmu v krajindch EU su vselijaké, len nie
rovné. Dan z prijmu pravnickych osob je povécsine vyssia ako

Vuplynul;’rch dnoch média priniesli informaciu o spore
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sucasnych 25 % v SR, o navrhovanych 14 % z projektu rovne;j
dane KDH ani nehovoriac. Dan z prijmu fyzickych oséb je
takmer vSade progresivna, v najvyssich pasmach presahuje
50 %. Rovnako je bezné dvojité zdanenie a zdanovanie urokov
z vkladov, s ktorymi nami navrhovany projekt rovnej dane
nerata. S rovnou danou sa mozno stretnut skér na vychod od
Slovenska, napr. v Rusku, Lotyssku a Estonsku. Treba jasne
povedat, ze krajiny EU kracaju v datiovej oblasti inou cestou,
ako je cesta rovnej dane, ponukana KDH.

Preco je to tak? Viésina krajin EU dosiahla vysoku zamest-
nanost a ekonomicku prosperitu v obdobi obnovy po druhej
svetovej vojne a odvtedy sa usiluje najmé o stabilizdciu tejto
prosperity. Méze si dovolit velkorysu socidalnu politiku
financovanu vysokymi danami. Slovensko zase potrebuje ¢o
najviac faktorov motivujtcich podnikanie a zamestnavanie.
Rovna dan je takym faktorom. Rovna dan tiez zvysSuje kon-
kurencieschopnost Slovenska v sutazi o umiestnenie zahra-
ni¢nych investicii. Rovna dan by nas zvyhodnila v porovna-
ni s krajinami s vysokymi danovymi sadzbami. Priamo
treba povedat, Ze ide nielen o konkurencénu sutaz medzi
kandidujicimi krajinami EU navz&jom, ale aj o sitaz medzi
clenskymi a kandidujtcimi krajinami. Dobre to chapu prave
ti v EU, ktori chct harmonizédciu. Zdujem Slovenska a
sucasnych ¢lenskych krajin EU teda nie je ten isty. Clenské
krajiny su skor za status quo, Slovensku by pomohla rovna
dan.

Slovensku teda neméze byt Iahostajnd buduca architektu-
ra EU. Na§im ndrodnym zaujmom, ktory treba v diskusidch
o budicej EU presadzovat, nie je harmonizdcia, ale, naopak,
zvrchovanost pri uréovani priamych dani. Klausova ODS
v susednych Cechdch tomu hovori fiskdlna zvrchovanost.
Slovensko a iné kandidujuice krajiny tak ¢i tak budu este dlho
zaostavat vo vyske HDP, a teda i v zivotnej tirovni obcanov za
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sudasnymi élenskymi §tatmi EU. Harmonizécia viak moze
toto zaostdvanie predizit. Samozrejmym dosledkom tychto
uvah by malo byt odmietnutie ivah o eurépskej federacii. Vo
federdcii je uplné alebo ¢iastoéné rozhodovanie o vyske pria-
mych dani samozrejmostou.

SME, 28. 5. 2002
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Péjdeme do vojny?

» Wsledky vojen su neiste.”
Cicero

zahranic¢nopolitickou témou c¢islo jeden. Nepatrim

k tym, ktori tvrdia, zZe vo vojne su obe strany zlé. Su
i také vojny, v ktorych nie je tazké povedat, kto je dobry a kto
je zly.

Spojené staty st demokratickou krajinou, ktorej vdacime
za vela i my. Vladca Iraku je tyranom svojho Iudu, ob¢as ho
po tisicoch zabija jedovatym plynom, obcas sa rozhodne pri-
pojit k svojej krajine vedlajsiu, obéas zapaluje ropné polia a
obcas vrazdi prislusnikov vlastnej rodiny. Podla vSetkého sa
snazi ziskat nukledrne zbrane. Iste, nikto z Iudi nie je ani
uplnym anjelom, ani GUplnym diablom. V zasade vsak nemam
problém povedat, ze USA st dobré a Saddam je zly.

Musi vsak ist dobry so zlym vzdy do vojny? Ak by to tak
bolo, neboli by dejiny neprerusenou sériou krvavych vojen?
Ved vzdy je niekto horsi od druhého. Judeokrestansky pohlad
vidi hriesnost pozemského sveta, vidi, Ze zlo v nom bude pri-
tomné az do jeho konca. Preto neveri, Ze vojnou mozno nasto-
lit Novy svetovy poriadok, ktory uz nijaké vojny nepripusti.
Vo vojne umieraju ludia, preto sa do nej ide az vtedy, ked
kazda politika zlyhala. Do vojny sa ide vtedy, ked by nasa
necéinnost znamenala popretie lasky k sebe samému, k svojim
blizkym, k spoluob¢anom alebo k tym, ktorym sme sa zavia-
zali pomoéct pri napadnuti. Kedy je ¢as na vojnu?

M ozny americky utok na Irak je v tychto mesiacoch
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Co na to svity Augustin a Tomds§ Akvinsky?

Ak nechceme vymyslat vymyslené, moézeme siahnut tre-
bars po uceni krestanskych filozofov oboch tisicroci.
Spravodlivou vojnou sa uz v 5. storoCi zaoberal svity
Augustin, v 13. storoc¢i Tomas Akvinsky a po nich dalsi. Ich
nazory su zhrnuté v Katechizme katolickej cirkvi, ktory for-
muluje Styri podmienky, aké maju byt stiicasne splnené, aby
sa dalo hovorit o opravnenej obrane vojenskou silou.

1. Jednou z podmienok je, ak skoda spésobenda narodu
alebo spoloc¢enstvu narodov je trvald, tazka a ista. Saddam je
nicomnik, ale zatial sa vo¢i USA alebo voéi Spolo¢enstvu
narodov nedopustil aktu agresie. Urobil to v roku 1990 voci
Kuvajtu, preto bolo spravne, Zze ho USA i so spojencami
z Kuvajtu vyhnali. Mozno bude mat nuklearne zbrane. Je
isté, ze ich pouzije? Urcite to isté nie je. Ani sovietski komu-
nisti ich nepouzili, pricom boli schopni zabijat vlastnych udi
po milionoch. Bali sa principu mutual assured destruction —
vzajomného istého znicenia. Nechceli zomriet, a to nechce ani
Saddam. Vie, ze ak napadne USA, v Iraku neostane kamen
na kameni. Obcas sa uvadza paralela medzi sti¢asnou situa-
ciou a Mnichovom 1938. Paralela nie je spravna. V roku 1938
Hitler sposobil Ceskoslovensku tazku, trvala a ista skodu a
spojenci sa s tym chybne zmierili. Saddam takuto Skodu
zatial nesposobuje. Podla mna teda nie je prva podmienka
spravodlivej vojny splnena.

2. Druhou podmienkou je, aby sa vSetky ostatné prostried-
ky ukadzali nepouzitelné a neucinné. Je pravda, ze Husajn
dlhodobo klame medzindrodné spolo¢enstvo a hra nechutnu
hru v otazke inspektorov OSN. Splnenie tejto podmienky
neviem posudit.

3. Tretia podmienka vyzaduje seriézne zaruky na uspech.
Ano, tato podmienka je splnend. USA su schopné Irak dobyt
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a Husajna odstranit. Bude vSak na to treba nasadit ovela
vacsiu silu ako v Afganistane.

4. Stvrtou podmienkou je, aby pouzitie zbrani nemalo za
nasledok véicsie zla a neporiadky, ako je zlo, ktoré sa ma
odstranit. Neddvno som ¢ital postreh amerického konzerva-
tivneho komentatora, vraj americki konzervativci spolahlivo
poukazuju na zlé nezamyslané dosledky dobre mienenej
socialnej zaopatrovacej politiky, ale nevedia rovnako dobre
predvidat zlé nezamyslané dosledky dobre mienenej vojnovej
operdcie. Dajme tomu, ze USA napadnu Irak. Ako to zhorsi
vztahy USA so statmi Blizkeho vychodu, ktoré podporovali
operaciu proti Iraku v roku 1991, ale vSetky su proti utoku
v roku 2002? Nevznikne konflikt medzi arabskymi Statmi a
Izraelom, ktory sa bude Saddam okamzite usilovat vtiahnut
do vojny? Co bude s tizemnou integritou Iraku? Ako ozije
problém Kurdov? Co sposobi afinita irackych siitov k Irdanu?
Budu mat nejakt budicnost umierneni islamski politici? Ako
to ovplyvni poziciu strategického amerického spojenca
Musarrafa? Na tieto otazky nie st zndame jasné odpovede.
Splnenie stvrtej podmienky je otazne.

Summa summarum, zatial zrejme o spravodlivej vojne
voci Iraku nemozno hovorit.

V afganskej kauze §lo o splnenie vSetkych Styroch podmie-
nok. Rezim Talibanu bol priamym podporovatelom utoénika
Usamu bin Ladina. Bin Ladin utocil na USA nielen 11. sep-
tembra 2001, ale i mnohokrat predtym. Bolo mozné zastavit
ho iba nasilim, na jeho elimindciu si USA diplomatickou ofen-
zivou zabezpecili medzinarodnu podporu aj v islamskych kra-
jindch. Situdcia v Afganistane je stabilizovana.

Aj americka elita je v otazke utoku na Irak rozdelena.
Proti sa vyjadrili Brent Scowcroft, poradca pre otazky
narodnej bezpecnosti vo vldde Busha seniora, Lawrence
Eagleburger, byvaly namestnik ministra zahrani¢nych veci,
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vyznamny republikansky kongresman Dick Armey a dalsi.
Takato rozpoltenost nie je dobrym znamenim pre vojensky
uspech. Prezident Bush vsak uz vyslovil silné hrozby. Teraz je
uz riskantné aj zautocit, aj nezautocit. Mozno sa doteraz
uspesny prezident dopustil svojej prvej chyby.

A ¢o Slovensko?

Za ostatné tri roky sme sa uz viackrat za dramatickych
okolnosti rozhodovali, ¢i vyslat nasich vojakov do miest kon-
fliktu. Zucastnili sme sa operdcie KFOR v Kosove a pred par
mesiacmi sme schvalili vyslanie jednotky do Afganistanu.
Pojdeme aj do Iraku? Zatial nikto voci ndm nevyvija takuto
diplomaticku ofenzivu, ale aspon hypoteticky si takuto otdz-
ku musime polozit.

Inteligentné staty maju modelové odpovede pripravené
dopredu. Maju pripravené stratégie, doktriny a zakony sta-
novujuce poslanie svojich ozbrojenych sil. NR SR schvalila
v tomto obdobi bezpecnostnii, obrannt a vojensku stratégiu
SR, ako i zdkon o ozbrojenych silach. Pri ¢itani vsetkych
troch stratégii nendjdeme pasdze, z ktorych by priamo vyply-
valo, Ze nukledrne zbrane v Saddamovych rukdch su pre
nds dovodom na vyslanie nasSich jednotiek proti nemu.
Zakon o ozbrojenych silach hovori o tom, za akym ucéelom
mozu byt nase ozbrojené sily vyslané mimo tzemia SR. Je ich
pét: humanitarna pomoc, vojenské cvicenie, mierova pozoro-
vatelskd misia, vojenska operdcia a plnenie zavizku z medzi-
narodnej zmluvy o spoloénej obrane proti napadnutiu. Uéast
na Utoku iste nemozno nazvat humanitarnou pomocou, cvice-
nim ¢i mierovou misiou. V NATO este nie sme, teda zavizky
nemame. Ostava vojenska operacia. T4 definuje zdkon ako
»Cinnost vojenskych jednotiek... pod velenim medzinarodnej
vojenskej organizacie...“ Zmienka o veleni medzindrodne;j
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organizacie je dolezita. Tou totiz moéze byt len NATO, no
zatial ni¢ nenasvedéuje tomu, Ze pripadny utok na Irak by
mohol byt akciou NATO. S vynimkou Velkej Britanie totiz
vyjadruju vyznamni eurépski ¢lenovia NATO nesuhlas s tto-
kom proti Iraku. Na ucast Slovenska na ttoku proti Iraku iba
po boku USA mimo ramca NATO teda neexistuje zakonny
podklad.

Rozhodovania politikov o vojne patria k tym najtazsim.
Problematike Iraku treba nadalej venovat velku pozornost a
treba skumat, ako sa vyvijaju okolnosti, na zdklade ktorych
sa rozhoduje. Domnievam sa, ze zatial nenastal ¢as na vojnu.
Vojna je totiz naozaj az to posledné.

DOMINO FORUM, 40/2002
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Sme spoloéenstvo Prstena

Paci sa mi poetickost knihy i vypravnost filmu, najviac

ma vsak fascinuju niektoré jeho posolstva. Vystupuju
v nom ludia, hobiti, éarodejnici, trpaslici, ale akosi vSetci citi-
me, ze vSetko su to Iudia. Vyzeraju a spravaju sa tak.
Nevymykaju sa z toho svojou nesmrtelnostou dokonca ani
elfovia. Napokon, aj fudia su z hladiska krestanského uéenia
vdaka svojej dusi nesmrtelni.

U Tolkiena sa vSetci neustdle rozhoduju medzi dobrom a
zlom. Vsetci su povolani k dobru, aj ti najuslachtilejsi vsak
zdpasia s pokusenim a obéas v zdpase podlahnu, ¢i je to ¢lo-
vek Boromir, ¢arodejnik Gandalf, hobit Bilbo, alebo elfka
Galadriel. Toto je dvetisicroény krestansky pohlad na élove-
ka, taky spochybnovany v modernom svete.

Okrem iného je to pribeh o uslachtilych bojovnikoch
s mecom. Kto by nechcel byt ako Aragorn? Ten, kto musi
niest Prsten, vsak patri k tym najslabsim — hobit Frodo.
Presne ako veria krestania, ze Boh si ¢asto vybera na splne-
nie velkych uloh prave tych zdanlivo slabych, u ktorych by
sme to nikdy nepredpokladali.

Pan prstenov je studia o moci a jej zhubnom vplyve na ¢lo-
veka. Prsten je symbolom absolitnej moci. Absolitnu moc ma
iba Boh. Ziadny ¢&lovek nie je stvoreny na to, aby mal takuto
moc. Ak uveri, ze ma mat takt moc, veri slovam zlého ducha:
Budete ako Boh. Prsten je moc sama osebe. Bytosti tuzia po

Tolkienov fantasticky svet som objavil iba pred rokom.
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nom len pre moc samu. Posolstvo diela je: ak tizis po moci len
pre nu samu, bude ta to vnutorne rozkladat a stravovat.
Velmi aktudlne pre politiku v kazdom ¢éase. Obéas je nasim
poslanim nesnazit sa byt tym, ktory nesie Prsten, ale iba jed-
nym zo spolocenstva.

A teraz uz len na okraj — Elfka Arwen, cize Liv Tyler, je
naozaj krasna. To musi verejne uznat aj krestansky demo-
krat.
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Ustavny zéakon, EU a KDH

vedenim byvalého francuzskeho prezidenta Valéry

Giscard d” Estainga s cielom ndjst model buduceho
fungovania Eurépskej tunie. Otazky, na ktoré ma Konvent
odpovedat, si: EU ako federdcia, konfederdcia alebo niedo
medzi tym? M4 mat EU ustavu? M4a mat prezidenta? O éom
sa mé rozhodovat na trovni EU a o ¢om na urovni élenskych
statov? Mozno povedat, ze EU bola velkorysa ku kandidat-
skym Statom, pretoze do Konventu prizvali aj ich zastupcov.
Aj Slovensko je v nom od zaciatku roku 2001 zastupené, a to
jednym zastupcom slovenskej vlady a dvomi zastupcami slo-
venského parlamentu. Je podivuhodné, Ze zvolenim zastup-
cov vlady a parlamentu sa v podstate starost vladnych orga-
nov o nich skoncila. Dal im niekto mandat na to, aky model
EU maju presadzovat? Konaju podla instrukeii slovenskej
vlady alebo parlamentu? Nie. Pripomenme si, o ¢om to vlast-
ne rokuju? Nuz, o takej malickosti, ako je zaniknutie alebo
nezaniknutie samostatnej slovenskej statnosti. Totiz, pri istej
miere centralizdcie uz zrejme nebude mozné hovorit o ¢len-
skych statoch, ale o state Eurépska tnia.

l '2 dva roky sa schadza Konvent Eurdpskej Unie pod

Diskusia?

Istd nesmeld diskusia o budtcnosti EU existuje i na
Slovensku. Dva roky uz pésobi i nas Narodny konvent, v kto-
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rom diskutuju zastupcovia politickych stran, mimovladnych
organizacii, cirkvi, odborov atd. Je to diskusny klub a ani
nemoze byt ni¢im viac. Nasi zastupcovia v Konvente EU
mozu (I ked nemusia) Cerpat z jeho zasadnuti ndmety, c¢o
maju vlastne presadzovat. Publicita Narodného konventu a
jeho zasadani je miniméalna. Porovnajme to s burlivymi dis-
kusiami o S§tdtoprdavnom usporiadani byvalého Cesko-
Slovenska, ktoré prebiehali v kazdej slovenskej kréme od
zaciatku roku 1990 a neschadzali z médii. Diskusia viedla
k prijatiu zdasadného kompetencného ustavného zdkona uz
na jesen 1990. Dnes? Nikoho to nezaujima. Ale malo by!

Za ostatnych pétnést rokov presla EU burlivym vyvojom,
a to smerom k centralizacii a presuivaniu rozhodovania z trov-
ne ¢lenskych §tatov na urovern EU. Po rimskej Zmluve o zalo-
zeni Eurdépskeho spolocenstva z roku 1957 nasledovala maas-
trichtskd Zmluva o Eurépskej unii v roku 1992 a ich ,novely*
z Amsterdamu a Nice. Kazda z nich prehlbovala spolupracu
medzi ¢lenskymi §tatmi a zaroven umensovala ich suverénne
rozhodovanie. Okrem presunu kompetencii obsahuje politika
EU isté $pecifické prvky veduce k rozpusteniu §tdtnosti ¢len-
skych krajin. Pestuje sa napr. Eurépa regiénov. Vo volbach do
samospravnych celkov alebo do Eurépskeho parlamentu
majui pravo volit v danej ¢lenskej krajine i neobéania tejto
krajiny, ak su obéanmi EU s trvalym pobytom v danej kraji-
ne. Dnesnd EU uz nie je tou, do ktorej sa Slovensko pred nie-
kolkymi rokmi prihlésilo. Tato skutoénost v§ak nebudi pozor-
nost ani len médii, nieto radovych obcanov. Charakteristické
bolo, ked pred c¢asom prezident R. Schuster vyhlasil, ze pod-
poruje myslienku eurépskej federacie, jeho vyrok nevzbudil
ziadnu pozornost. Ako uz vieme, hovoril o zdniku samostat-
nej Statnosti.

Zaciatkom roku 2001 schvalila NR SR ustavnym zdkonom
zmenu Ustavy SR. Cldnok 7. ods. 2 hovori, ze ,Slovenska
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republika moze medzinarodnymi zmluvami ... preniest vykon
casti svojich pravomoci na Eurdépske spolocenstva a
Eurépsku tniu“. Nikomu nenapadlo, ¢i netreba Specifikovat,
o aké pravomoci ide a ¢i by nebolo vhodné urcit i také pravo-
moci, ktorych vykon rozhodne nemozno preniest na EU.
Politika SR voéi EU sa v zdsade obmedzuje na opakované
deklarovanie nevyhnutnosti vstupu do EU na poziadavku éo
najrychlejsieho vstupu do EU. Medidlnym ritudlom sa stalo
kladenie otdzok, ¢i ten ¢i onen postoj, ¢in, vyrok neskompli-
kuje vstup Slovenska do Unie. Beznym sa stalo vzdjomné
obvifiovanie strén, Ze ich ¢iny komplikuju prijatie SR do EU.
Najvyssim tromfom pri presadzovani éohokolvek sa stalo tvr-
denie: ,Chce to od nds EU.“ Summa summarum, Slovensko
nemd svoju predstavu o EU.

Iniciativa KDH

Prvou slovenskou stranou, ktora sa usiluje rozputat dis-
kusiu o slovenskej predstave EU, je KDH. Ur¢ite nie je prvou
v postkomunistickych krajindch. V Ceskej republike sa témy
EU ako politickej témy zmocnila ODS a jej byvaly predseda
Vaclav Klaus. KDH sa vsak k téme ,eurorealizmu“ dostalo
svojou vlastnou cestou. KDH vzdy povazovalo za neprijatelné
zneuzivanie pody EU liberdlnymi lavidiarmi — kulturnymi
marxistami na presadzovanie svojej neomarxistickej agendy
— likvid4cie tradi¢nej rodiny, manzelstva, propagdcie alterna-
tivnych Zivotnych stylov, homosexualnych partnerstiev, abor-
tov, feminizmu atd. Preto KDH presadilo v janudri 2002 v NR
SR prijatie Deklaracie NR SR o zvrchovanosti ¢lenskych a
kandidatskych krajin EU v kultarno-etickych otédzkach.
Kulturno-etickymi otdzkami sa rozumeli otdzky ochrany Iud-
ského zivota, ochrany rodiny a manzelstva a ochrany Iudske;j
dostojnosti. Deklaracia nehovori, ako treba na tieto otazky
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odpovedat, ale kto ma odpovedat, a sice nie Brusel, ale
Slovensko. Posledna veta deklaracie vSak uz vytvorila pred-
polie na diskusiu o sirsich kompetencénych otazkach. Hovori,
ze ,princip subsidiarity by mal byt respektovany pri rozdelo-
vani kompetencii medzi EU a ¢lenskymi §tdtmi vo vietkych
oblastiach politiky, akymi st ekonomika, justicia a vnutorné
zalezitosti a spolo¢na zahraniéna a bezpecénostna politika®“.
Dalsim logickym krokom by malo byt vypracovanie a
schvalenie tustavného zakona, ktory by urcoval, akych kom-
petencii sa Slovensko nevzdd ani v EU. Jeho zmysel bude
dvojaky. Po prvé, jeho schvalenie bude tym aktom, ktorym si
Slovensko ujasni, ako si predstavuje Eurépsku uniu. Tazko si
mozno predstavit int formu ujasnenia okrem schvalenia
zakonu. O ustavny zdakon by malo ist preto, aby nebolo mozné
tuto predstavu kazdu chvilu menit. Po druhé, ustavny zakon
by zavézoval slovenskych politikov chranit zaujem Slovenska
na niektorych kompetenciach i pri vSetkych buducich roko-
vaniach o EU, pri tvorbe vietkych buducich zmlav o EU. Pri
tvorbe zmluv stale plati princip konsenzu, ¢ize je potrebny
suhlas vsetkych. Ak sa bude na nasich politikov vyvijat tlak,
bude dobré, ak sa budi moct opriet o silu ustavného zakona.

Obsah ustavného zdkona

Aké kompetencie by mal zdkon prisudit Slovensku i po
vstupe do EU? Pochopitelne, 7e v zdkone si Slovensko uZ
nebude moct osobovat rozhodovanie o veciach, kde dnesné
zmluvy o EU urovni EU prisudzuju rozhodovanie. Doterajsiu
centralizdciu uz nezmenime, je vSak mozné zakonom zabra-
nit dalsSej centralizacii v buduicnosti.

Logicky, v stulade s vyssie uvedenou deklaraciou, by mal
zakon prisudit Slovensku pravo rozhodovat o kultirno-etic-
kych otdazkach. Mimochodom, pohlad na kulturno-etické
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otazky rovna sa pohlad na lIudské a obéianske prdava. Mat
pravo rozhodovat o nich znamena pravo rozhodovat o vlast-
nej koncepcii Tudskych a ob¢ianskych prav, a to je hlavny atri-
but statnosti. Staci si listovat v ustavach statov. Hned na
zadiatku obyCajne narazime na stat o ludskych a ob¢ianskych
pravach.

V dnesnych casoch, ked do priestoru zapadnej civilizdcie
prudia davy migrantov z celého sveta a ked je reakciou lavi-
ce médny multikulturalizmus, bolo by vhodné, keby mali
élenské staty pravo rozhodovat o ochrane svojej kultury
v najSirSom zmysle slova.

V oblasti ekonomiky zmluvy o EU uz ddvnejsie rozhodli
o harmonizacii nepriamych dani. Priame dane su este v kom-
petencii ¢lenskych §tatov. Ustavny zdkon by tuto kompeten-
ciu mal ponechat Slovensku. V élenskych statoch EU su tieto
dane skor vyssie a skor progresivne. Ak by sme nemali pravo
o nich rozhodovat, mézeme zabudnut na projekt rovnej dane.
Rovnu dan pritom potrebujeme na zvysSenie svojej konkuren-
cieschopnosti v sttazi o prilev kapitalu. DalSou kompetenciou
by malo byt rozhodovanie o vlastnej mene. Eurépska komisia
sa dala uz minuly rok pocut, Ze by bolo potrebné harmonizo-
vat aj priame dane.

Mena je vyznamny c¢initel hospoddrskej politiky. Napr.
devalvaciou mozno vyznamne ovplyvnit zahrani¢ny obchod.
Dalsou kompetenciou by malo byt rozhodovanie o zakladnych
¢rtach dochodkového a socidlneho zabezpecenia.

Slovensko si musi vzdy ponechat svoju armadu. Spolo¢na
zahrani¢nda a bezpecnostna politika, ktorej sa uz nemoéozeme
vyhnut, je jedna vec. Druha vec je mat svoju arm&adu. Dnes to
je samozrejmé, ale bude to také aj o desat rokov?

Rovnako je vhodné zabezpecit si zvrchovanost pri urcova-
ni zakladnych vlastnosti justicného systému, vid sposob
trestného stihania, struktiura bezpecnostnych zborov atd.
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Rizikd

Bude zaujimavé sledovat reakcie na navrh ustavného
zékona. Uz dnes sa objavuje kritika vo¢i KDH, vraj KDH
hovori v suvislosti s EU dno aj nie. Ide samozrejme o nezmy-
sel. KDH hovori EU &no, ale upresiiuje akej EU dno. EU je
realne existujuci projekt, ktory preukazal zZivotaschopnost.
Iné projekty Eurépy st iba na papieri. KDH respektuje reali-
tu a podporuje vstup do EU. Sledujuc problémy pri uréovani
hodnot, na ktorych ma EU st4t, véak vidime rozpoltenost. To,
¢o Eurépu spdja, je jej krestanskd tradicia. Ta vak EU nie je
schopna prijat. Takato struktira nemoze byt statom. Preto
musi Statom ostat Slovensko. Stdtom bude, ak si ponechd
uvedené kompetencie.

Navrh KDH budu kritizovat mnohi byvali komunisti, ktori
boli nauceni servilnosti vo¢i Sovietskemu zvézu a nevedia si
voé EU predstavit iny vztah ako servilny. Nepodporia ho ani
mnohé mensiny, lebo im v tom brani mensinovy reflex prim-
kynania sa k zahraniénej opore. Kto ma sen o svojej krajine,
nemal by mat problém.
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Otazniky zo sprav
Medzi americkym impériom
a Supereuropou?

Styroch nemeckych vojakov. Nemecky minister obrany

povedal, Ze za utokom je al-Kaida. Afgansky prezident
Karzai vyhlasil, Zze odchod mierovych sil z Afganistanu by bol
padom do pekla. V Iraku zabili dalsich americkych vojakov.
7 Pristiny prisla sprava, ze styristo Srbov sa rozhodlo opustit
Kosovo. Eurépska komisia skima stav eurépskych plazi.
S Ameri¢canmi sme §li do Kosova, Afganistanu aj Iraku. Sme
totiz ,Nova Eurdpa“, ako povedal americky minister obrany
Rumsfeld. Plaze sa nas netykaju, ale Eurépska komisia ano.
O pol roka budeme v EU. Spolu so ,Starou Eurépou®, ako
hovori Rumsfeld, ktora nie je s Amerikou prave zadobre.
Takze je tu pre Slovensko vela otdznikov.

Pozrel som si spravy. V Kabule vybuchla bomba a zabila

Rumsfeld o Starej a Novej Europe

Rumsfeldov vyrok o Starej a Novej Eurépe pontkol obraz
zapadne] Eurépy ako ideovo vyhasnutého sebeckého sveta
neschopného zodpovedne reagovat na nové nebezpecéné vyzvy
sveta a obraz novych vychodoeurépskych demokracii ako
novej sviezej krvi, obraz krajin, ktoré sa oslobodili od jarma
komunizmu, a preto si vedia vazit slobodu (ktord ohrozuju
taki ako Saddam Husajn). Nevhodnost Rumsfeldovho videnia
(prinajmensom v jeho druhej ¢asti) si uvedomime, ked zacne-
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me analyzovat Novi Eurépu, ktora podporila americky tutok
na Irak. V Polsku Leszek Miller a Alexander Kwaszniewski,
na Slovensku Mikulas Dzurinda, Rudolf Schuster, Eduard
Kukan, v Madarsku Péter Megyessi, v Rumunsku prezident
Iliescu. Dzurinda je v tejto spolocnosti vynimkou, vSetci
ostatni su predstavitelia byvalého komunistického rezimu,
pocas ktorého sa spravali vo¢i Moskve rovnako tustretovo ako
dnes voc¢i Washingtonu. Ak si vSimneme fakt, Ze vyslanie slo-
venskej jednotky do Iraku viac-menej preslo vdaka hlasom
casti HZDS, vidime, Ze aj Vladimir Meciar by sa rad este stal
Novou Eurépou. Mozno je Chirac so Schroderom Starou
Eurépou, ale tito ze by boli novi? Nieco tu nesedi. Vie to
Rumsfeld? Mozno nevie. Mozno vie a vie i to, Ze si navyknu-
ti posliuchat. A mozno pozna zasadu starych Rimanov
»,Rozdeluj a panuj“. Summa summarum, to, ze byvali vycho-
doeurépski komunisti st v priazni tradi¢ne antikomunistic-
kych americkych republikanov, je fakt. Interpretaciu tohto
faktu si kazdy moze urobit sam.

Kde su, pdn prezident?

Samozrejme, zbrane hromadného nicenia. Irak je dobyty
uz niekolko mesiacov a nenaslo sa ni¢, ¢o by stdlo za zmien-
ku. Nenaslo sa to, ¢o sa oznacovalo za hlavny dévod na vojnu.
Treba zastavit Hitlera, bolo heslom. Ale Saddam Husajn
zjavne nebol Hitlerom ohrozujicim svet. Saddam bol
Saddamom, tyranom vlastného Iudu a okrem vlastného Iudu
mohol ohrozit iba krajiny Blizkeho vychodu. Neohrozoval
USA, ani Eurépu. Napriek tomu ho USA napadli. Takze to
vlastne ani nebola vojna preventivna, ale predpreventivna
(pre-preemptive, ak sa chcete pohrat vo svetovom jazyku).
Slovensko tento krok odsuhlasilo. Urobilo tak s vedomim, ze
buda zomierat nevinné civilné obete. Aj umierali. V mene
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akého dobra? Zbavenia sveta velkej hrozby? Tato hrozba
nebola svetovou. Mozno v mene nastolenia demokracie v Iraku?
Ak ano, bolo to treba tak pomenovat. V takom pripade, samo-
zrejme, vznika otazka, ¢i sa v Iraku da nastolit dlhodobo pri-
jatelny demokraticky rezim? Bude to demokracia schopna
prezitia bez pritomnosti americkych vojsk? Na to da odpoved
az buducnost. Uz po skonceni vojny v Iraku pravidelne hynu
americki vojaci po utokoch atentatnikov. Po par mesiacoch uz
mozno skonstatovat, ze po skonceni vojny zahynulo v Iraku
viac Ameri¢anov ako pocas nej. Mimochodom, v USA a vo
Velkej Britanii sa aspon diskutuje o tom, Ze nendjdenie zbra-
ni hromadného nicenia je, prepytujem, trapas. Prezident
Bush sa musi k tomu vyjadrovat. V Britanii sme svedkami
sporu medzi vladou a BBC, samovrazdy vladneho experta,
demisie premiérovho poradcu a diskusii o Blairovom mozZnom
pade. Na Slovensku sa k tomu nikto vyjadrovat nemusi. Na
Slovensku sa minulost, vratane vcerajsieho dna, okamzite
meni na &ernu dieru. Nijaky signal z nej nevyjde. Tazko hla-
dat lepsi dokaz neintelektualnosti slovenskej politiky. Pritom
o chvilu uz bude musiet parlament rozhodovat o vyslani poli-
cajnej jednotky do Bagdadu, ktora by mala ochranovat nasu
ambasadu. Ochranovat po vitaznej vojne.

Konzervativci, neokonzervativel a impérium

Bushova zahrani¢na politika je, samozrejme, teré¢om kriti-
ky jeho oponentov zlava — Demokratickej strany, celebrit ho-
llywoodskeho typu, ako Martin Sheen ¢i Susan Sarrandon,
lavicovych intelektudlov typu Normana Mailera, liberalnych
médii. Toto prostredie bolo za zivota sovietskeho komunizmu
prinajmensom zlahka komunistofilnym. Existuje vSak i kriti-
ka sprava. Republikanska strana je dnes Sirokou nazorovou
koaliciou, v ktorej poésobia i dost vzdialené prudy, od krestan-
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skej koalicie po vyslovene liberalnych politikov ako senator
McCain. Velmi silné postavenie v republikanskej Bushovej
administrative ziskali tzv. neokonzervativei, ktori konverto-
vali od liberalizmu mcgovernovského typu 60. a 70. rokov
k republikdanom. Zliberalizovanie republikanskej strany spo-
sobilo, Zze mnoho konzervativnejsich politikov, ale i intelektu-
alov sa zacalo od republikdanov odvracat a zaéalo hladat inu,
podla nich skutoénu konzervativnu alternativu. Doésledkom
toho bola kandidatira Rossa Perota v roku 1992 za preziden-
ta i odchod byvalého republikanskeho prezidentského kandi-
data Pata Buchanana z republikdanskej strany. Buchanan,
byvaly poradca troch americkych prezidentov (Nixona, Forda
a Reagana) je najznamejsim politikom konzervativneho
prudu mimo republikanskej strany. Tito konzervativei uz
roky vycitaju republikdanom, najmé neokonzervativcom, Ze
ich zahranicna politika je politikou imperidalnou. Postavili sa
tiez jasne proti Utoku na Irak. Ak sa neddvno mohli zdat
obvinenia z budovania impéria trochu prehnané, potom treba
povedat, Ze utok na Irak s dodatoénym hladanim dévodu dal
konzervativcom argumenty do ruk.

VWudzeny vztah k USA

Pre Slovensko je dolezité najst k USA vyvazeny vztah. Na
jednej strane je pre nas zalezitostou cti dodrziavat zaviazky,
ktoré pre nds vyplynu voci USA (a dalsim) z ¢lenstva v NATO.
Je dobré, ze Slovensko sa tak uz sprava. Ugastou na operacii
NATO v Afganistane sme sa postavili po boku USA potom, ¢o
ich z tdzemia Afganistanu napadli teroristi z al Kaidy.
Pravicové kridlo americkej politiky ma silny krestansky
naboj a v kultirnej vojne medzi zapadnou krestanskou civili-
zaciou a anticivilizacnou neomarxistickou kultirou stoji
jasne na strane krestanskej civilizacie. Boj proti potratom a
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ochrana rodiny v jej tradi¢cnom ponati st v politike americke;j
pravice silno pritomné, i ked republikansky kalifornsky
Terminator nie je prave toho prikladom. Bolo by dobré, keby
slovenska pravica udrziavala kontakty s touto zlozkou ame-
rickej politiky.

Slovensko si v§ak musi ponechat volné ruky v rozhodo-
vani o tych otazkach vojny a mieru, ktoré st nad ramec
nasich zavézkov v NATO. Takym bolo rozhodovanie o Iraku.
Diskusia spred polroka bola charakteristicka skor tym, zZe
zastancovia slovenskej ucasti na vojne zbytocne zvizovali
Slovensku ruky nepravdivymi tvrdeniami, Ze neucastou
ohrozime nase clenstvo v NATO. Je vecou cistého svedomia
krajiny nedopustit, aby sme sa podielali na vojne, v ktorej
hynd nevinné civilné obete, pricom deklarovany dévod na
vojnu sa ukazuje ako iluzérny.

Nedat sa zatiahnut do zbytoc¢nej vojny by nemalo byt nedo-
siahnutelné. Prinajmensom nehrozi dal$ia preventivna
vojna. Situdcia v Iraku sa komplikuje tak, ze to ohrozuje zno-
vuzvolenie prezidenta Busha. Teda impérium mozno az tak
velmi nehrozi. Vysledky vojen su neisté, ako hovori Cicero.

Wudzeny vztah k EU

Iracké kriza mala niekolko uzitoénych vedlajsich nasled-
kov. Ukazala zniZzeny prah citlivosti velkych zapadoeurdp-
skych krajin voci novym ¢lenskym krajinam. Odmietavy pos-
toj Nemecka a Francuzska voci vojne sice povazujem za
spravny, ale spoésob, akym zahriakli budtcich vychodoeurdép-
skych partnerov, ktori podporili Ameriku, bol neprijatelny.
Na Chiracov vyrok o premeskanej prilezitosti mlcat tak rych-
lo nezabudneme. Diskusia o névrhu Ustavnej zmluvy EU
ukazuje, zZe Francuzsko a Nemecko nam budu ponukat dalsie
prilezitosti mlcat.
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Na EU sa mozno pozerat dvomi sposobmi. Mézeme ju pova-
zovat za uskutoénenie myslienky volného pohybu 0séb, tovaru,
kapitalu a pracovnej sily, na ktorom sa dohodli eurépske Staty
ako zmluvné strany. Uskutocnenie tejto myslienky, a teda
i élenstvo v EU si zelaju vetky politické strany na Slovensku.
KDH k tomuto ¢lenstvu prispelo i cez funkciu hlavného vyjed-
navaca, ktorym bol podpredseda KDH J&n Figel.

Bohuzial, existuje vsak i ,eurépska ideolégia“, ktora tvrdi,
7e EU musi smerovat k jednému eurépskemu Statu. Preéo to
tak ma byt, nie je zdévodnené. Tejto koncepcii zodpoveda
napr. presadzovanie Charty zdkladnych prav EU ako sucasti
ustavnej zmluvy. Pravo formulovat vlastné ponatie prav
obéanov je atributom §tatnosti. Clenské krajiny EU st demo-
kratickymi statmi — signatarmi medzinarodnych dohovorov
o lIudskych pravach. Neexistuje jediny pragmaticky dévod
prijat chartu ako sudast prava EU. Ideologickych je viacero.
Zelaju si to privrzenci eurépskej ideolégie, pretoze tym sa EU
priblizuje k superstatu a zela si to liberdlna Tavica, lebo char-
ta je vyrazne lavicovy a liberdlny dokument. Liberalna lavi-
ca chce, aby sa i poda Unie stala bojiskom kultirnej vojny.

Proti charte by sa mali postavit vSetky politické strany
Slovenska, ktoré si zelaju, aby Slovensko zostalo statom a
aby neostalo iba regiénom v eurdépskom superstate, toboz nie
v superstdte lavicovo-liberdlnom. KDH takou stranou je.
Odmietnutie charty, a teda i tistavnej zmluvy, a to i v refe-
rende, by bolo stéastou vyvazenej politiky voci Unii. Takuto
politiku nebude Tahké uskutoc¢novat. Inak sa slova hovoria
spoza rec¢nickeho pultu v Bratislave a inak eurépskym part-
nerom v zahranici. Slovensko sa nema v zahranic¢nej politike
spresilit‘. Vyvazena politika je vSak mozna i preto, Ze pre niu
najdeme v Eurépe spojencov. To, ¢o hovori KDH, hovoria
mnohé vplyvné eurépske strany, napr. britska Konzervativna
strana, éeska ODS i polska strana Pravo a spravodlivost.
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Prezident je symbol

Pre vyvazenu politiku voéi USA i EU sa mézu rozhodnut
nielen politici, ale i ob¢ania. Prvi moznost buda mat uz o pol
roka, ked budu volit slovenského prezidenta. Bez ohladu na
silu kompetencii slovensky prezident, a to nie vzdy iba sym-
bolicky, reprezentuje zahrani¢nu politiku statu. Mnohi prezi-
dentski kandidati st uz znami. Ich zahrani¢nopolitické pos-
toje st zname tiez. Zname je uz i to, Ze za vyvazenu politiku
voéi USA i EU vo vyssie uvedenom duchu je iba jeden z nich.
Dokaézal to svojimi vystipeniami i hlasovaniami v parlamen-
te. Je to Frantisek Miklosko.

DOMINO FORUM, 43/2003
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Boj o moc a tajnda sluzba.

Deklaracia Narodnej rady Slovenske;
republiky o zvrchovanosti ¢lenskych
Statov Eurdpskej unie a Statov
kandidujucich na Clenstvo v Eurdpskej
unii v kulturno-etickych otazkach

Narodna rada Slovenskej republiky,

potvrdzujuc identitu Slovenskej republiky ako krajiny pat-
riacej svojou histéoriou, kultirou a hodnotami k eurépskej
civilizaeii,

ocenujuc vyznamny prinos Eurépskej Unie k mierovému
spolunazivaniu, vzajomnému porozumeniu, demokraticke;j
spolupraci a prosperite eurépskych narodov,

zdoraznujuc Uprimnu snahu Slovenskej republiky stat sa
clenskou krajinou Eurépskej unie,

hldasiac sa k resSpektovaniu a ochrane ludskych prav,
obsiahnutych najméi vo VSeobecnej deklaracii Tudskych prav
a v Zaverecnom akte helsinskej konferencie,

zaroven vsak hlasiac sa ku korenom, tradiénym hodnotam
a etickym principom eurépskej civilizacie, ktoré prispeli
k duchovnej jednote Eurdpy,

uvedomujuc si nebezpecenstvo spochybniovania a relativi-
zovania tychto hodnét a principov,

suc presvedcéenda o potrebe zapojenia sa kandidatskych
krajin do diskusie o budtcej podobe Eurépskej tnie,
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Deklardcia NR SR o zvrchovanosti

povazuje za uzitocné a potrebné respektovanie principu
zvrchovanosti ¢lenskych statov Eurdpskej unie v kultirno-
etickych otazkach,

ktory spociva v ponechani rozhodovania o kulturno-etic-
kych otdzkach ochrany zivota a dostojnosti ludskej bytosti od
pocatia az po smrt, ochrany rodiny a institicie manzelstva
ako zakladu spolo¢nosti, ako i rozhodovania o veciach s tym
suvisiacich v oblasti zdravotnictva, vychovy a vzdelavania,
vo vyluénej pravomoci clenskych statov, reSpektovane;j
Eurépskou tniou.

Princip zvrchovanosti clenskych statov v kulturno-etic-
kych otazkach vychadza z principu subsidiarity, ktory je
osvedéenou zasadou rozdelovania kompetencii medzi
Eurépskou tniou a c¢lenskymi statmi, ktory zabranuje nedo-
rozumeniam poskodzujucim Eurépsku tniu a ktory ma byt
reSpektovany pri rozdelovani kompetencii medzi Eurépskou
Uniou a clenskymi statmi vo vsSetkych oblastiach politiky,
akymi st ekonomika, justicia a vnutorné zalezitosti a spoloc-
na zahraniéna a bezpecnostna politika.

schvalené v NR SR dna 30. 1. 2002

345



Boj o moc a tajnda sluzba.

Dévodova sprava k Deklaracii
Narodnej rady Slovenskej republiky

o zvrchovanosti ¢lenskych Statov
Eurdpskej unie a Statov kandidujucich
na Clenstvo v Eurdpskej unii

v kulturno-etickych otazkach

Od svojej samostatnosti sa Slovenska republika usiluje
o ¢lenstvo v Eurépskej tnii. Spolu s nou sa o ¢lenstvo usiluja
i mnohé dalSie krajiny strednej a vychodnej Eurépy, ktoré
povazuju ¢lenstvo v Eurépskej Unii za potvrdenie prekonania
dediéstva komunizmu za definitivne nastolenie demokracie.
Slovensko a ostatné kandidatske krajiny sa vo svojom integ-
racnom Usili snazia predovsetkym o splnenie podmienok pre
¢lenstvo v Unii. Splnenie podmienok spoéiva predov§etkym
v rozsiahlych zmenadch vo svojej narodnej legislative, aby bola
v stulade so zmluvami o Eurépskej tnii a so smernicami EU,
ktoré su pre clenské staty zavidzné. Kandidatske krajiny sa
vSak velmi malo venuju vyslovovaniu svojich vlastnych pred-
stav o tom, ako by mala Eurdpska tinia, nas budtci vacsi
domov, vyzerat.

Eurépska tnia presla v poslednych desiatich rokoch burli-
vym vyvojom, ktory pokracuje. Diskusia o dalSom vyvoji pre-
bieha najmi v krajindch, ktoré st uz ¢lenmi EU. Diskusia
sa tyka stupna integracie, ktory sa ma dosiahnut, a v tej
suvislosti najmé o rozdeleni kompetencii medzi ¢lenské staty
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a Eurdpsku tniu. V tomto procese odovzdavania casti svojej
zvrchovanosti Eurépskej unii postupuju clenské staty tak,
aby neohrozili svoj §tatny zaujem. Ziadna z nich nechce odo-
vzdat Unii tolko svojej suverenity, aby bol ohrozeny jej zdu-
jem. Délezitou ¢astou diskusie je hladanie zaruk, ze ¢lenstvo
v budticej zmenenej Eurépskej tnii neohrozi narodnu identi-
tu eurépskych narodov. Tam, kde je obava z ohrozenia narod-
nej identity a z jej rozplynutia v celku, tam vznika i odpor
proti integracii.

Dejiny Eurépy v dvadsiatom storoci dokazuja, ze otazky
narodnej identity sa dotykaju Iudi viac ako iné otdzky spolo-
¢enského zivota, vratane otazok ekonomickych. Stucastou
identity narodov su aj ich kulturne a etické hodnoty, ich kul-
turno-eticky pohlad na Iudsky Zivot, na rodinu, v ktorej ¢lo-
vek Zije, na dostojnost Tudskej bytosti, na mieru spoloéenskej
ochrany, ktoru si vyzaduju. Eurépsky kulturno-eticky pohlad
na hodnotu fudského zivota, rodiny a Iudskej dostojnosti pre-
siel v minulom storo¢i dramatickymi zmenami. Tieto zmeny
sposobuju revoluény odklon od tradiénych eurépskych kul-
turno-etickych hodnét, ktoré sa sformovali pred mnohymi
starociami a boli zakladom eurdpskej duchovnej jednoty.
Revoluénym odklonom od tradiéného eurépskeho pohladu na
tieto hodnoty sa v minulom storo¢i vyznacoval nacisticky a
komunisticky rezim, ale ani po ich pdade sa nepodarilo obno-
vit univerzalny eurépsky pohlad na kultirno-etické otazky.

Netradicéné pohlady na niektoré kulturno-etické otdzky

Diskusie sa vedu o miere nedotknutelnosti a ochrany lud-
ského zivota. Podla tradi¢ného etického pohladu je ludsky
zivot od pocatia az po smrt nedotknutelny. Z netradi¢ného
pohladu sa pripusta tzv. pravo Zeny rozhodovat o ukonéeni
svojho tehotenstva a tiez prdavo dobrovolne ukoncit Tudsky
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zivot eutandziou. V niektorych krajindch EU je umelé ukon-
cenie tehotenstva beznou praxou, v niektorych je viazané na
preukazanie vaznych doévodov, stav faktického zakazu vsak
existuje len v Irsku. V kandidatskych krajinach EU je situa-
cia podobna. Pred niekolkymi rokmi sa v Polsku vratili k tra-
diénému pohladu na ochranu ludského Zivota od pocatia a
k takmer uplnému zdkazu interrupcii. S ochranou ludského
zivota suvisi i ochrana jeho zdravia. Uz desatrocia je hrozbou
pre zdravie uzivanie drog. Nedavno bolo preto v Eurépe aké-
kolvek distribuovanie a uzivanie drog povazované za neetic-
ké a v rozpore s principom ochrany fudského Zivota. Dnes sa
vSak vyskytuju uz rozne etické pohlady i na tento problém.
V mnohych eurépskych krajindch sa diskutuje o legalizacii
tzv. mékkych drog, a dokonca v niektorych krajinach je uz
skutocnostou. Za istych stanovenych podmienok je napr.
v Holandsku uzivanie marihuany legalne. Legalizdaciu mak-
kych drog propaguju i niektoré politické strany na Slovensku.

V poslednych desatro¢iach sa zacinaju dramaticky rozcha-
dzat pohlady na rodinu, ktora bola po starocia, ba tisicroéia
stabilnou institiciou. Tradiény pohlad na rodinu spociva
v tom, zZe jej zakladnou jednotkou je zdkonné manzelstvo muza
a zeny (a ich deti). Z tohto pohladu sa rodina poklad4 za hodnu
i zvlastnej pravnej ochrany. Rozvodovost sa povazuje za prob-
1ém, ktory treba riesit. Iné typy suzitia st menej vhodné na
vychovu deti, buducich dospelych sporiadanych ob¢anov, ako to
dokazuju aj Statistiky kriminalnych éinov, ovela vyssie percen-
to predstavuju pachatelia, ktori nevyrastli v tradi¢nej rodine.
Netradiény model sa od tradiéného odchyluje v niekolkych
smeroch. Prvym odklonom je uznanie homosexudlneho spra-
vania ako rovnocenného s heterosexudlnym a nésledna snaha
postavit spoluzitie dvoch osob rovnakého pohlavia na rovnaku
uroven so spoluzitim muza a Zeny. Homosexuadli sa povazuju za
mensinu hodnt ochrany. Z pravnej stranky tato snaha o zrov-
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nopravnenie vedie k schvaleniu tzv. registrovaného partner-
stva homosexualov. Uz bolo uzdkonené napr. v Holandsku,
Franctzsku, Dansku, Svédsku, Norsku a v dalsich krajindch.
Privrzenci tohto pohladu zavadzaju pojem homofébia ako
oznacenie tradiéného pohladu na homosexualitu, ktory spoc¢iva
v jej videni ako tuchylky, resp. poruchy. Pritom najnovsie ziste-
nia ukazuju, ze homosexualita je v mnohych pripadoch lieci-
tend. Este vyznamnejsim odklonom, kedze sa dotyka podstat-
ne vicsieho poétu ludi, je usilie postavit manzelstvo na troven
nemanzelského suzitia. Podla toho by manzelské i nemanzel-
ské pary mali mat rovnaké zakonné prava socidlne a prava
finanéného charakteru. Pri takomto videni nie je manzelstvo a
tradicna rodina hodnéa ziadnej jedinecnej pravnej ochrany.
Jednym z logickych désledkov je, Ze rozvodovost, pripadne
rodenie deti mimo manzelstva vlastne nie je negativhym, ale
moralne irelevantnym javom.

Pokrok v lekarskej technike implikuje mnoho dalsich ota-
zok, na ktoré sa davaju odpovede, liSiace sa v etickom pristu-
pe. Novym javom je moznost klonovania, a to i Iudskych
bytosti. Tradi¢né chapanie dostojnosti ¢loveka vidi pravo clo-
veka prist na svet ako dieta muza a Zeny splynutim ich
pohlavnych buniek. Pri takomto chapani v spojeni s tradic-
nym principom ochrany Iudského Zivota od pocatia je akékol-
vek klonovanie Iudskej bytosti nepripustné uz na urovni
pokusov. Netradi¢ny pohlad pripusta takéto pokusy. Britsky
parlament schvalil uznesenie o pripustnosti klonovania,
podla ktorého sa mézu klonovanim vytvarat ITudské embrya
na vyskumné ucely.

Neodmyslitelnou sucéastou ideového zapasu za odklon od
tradi¢ného k netradiénému pohladu na kultirno-etické otaz-
ky je fakt, ze tento zdpas prebieha v kontexte zapasu za nové
Iudské prava. Tie siahaju nad rdamec znamych a éasom ove-
renych konvencii, akymi st VSeobecna deklardcia Iudskych
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prav, Zaverecny akt helsinskej konferencie ¢i Eurépsky doho-
vor o Tudskych pravach.

Kulturno-etické otdzky a europska integrdcia

Trendom posledného desatrocéia je presuvanie zapasu
medzi roznymi kultirno-etickymi pohladmi z jednotlivych
krajin na podu medzinarodnych organizacii alebo integrac-
nych zoskupeni, ako je OSN, Rada Eurépy alebo Eurépska
unia. Vysledky tohto zdapasu potom spétne ovplyviiuju situa-
ciu v krajinach, ktoré su ¢lenmi tohto zoskupenia. V minulom
roku prijalo Parlamentné zhromazdenie Rady Eurdpy
Odporucanie 1474, ktorym odporuca clenskym krajindm RE
prijat v ich zdkonodarstve registrované partnerstvo osob rov-
nakého pohlavia.

Z hladiska integraénych ambicii SR je podstatnd situacia
na pode Eurépskej unie a najmé otdzka, aky pohlad na uve-
dené kulturno-etické otazky si ma Slovenska republika osvo-
jit, ak sa ma4 stat élenskou krajinou EU.

a) Zmluvy o Europskej unii

Pre clenské krajiny st zavidzné zmluvy o Eurépskej unii
dohodnuté hlavami clenskych krajin, resp. ich vlad, a ratifiko-
vané parlamentmi tychto krajin alebo schvalené ich obé¢anmi
v referende. Do zmlav o EU zdpas medzi tradiénym a netra-
diénym pohladom na kulturno-etické otdzky viac-menej neza-
siahol. Vynimkou je ¢lanok 13 Zmluvy o zalozeni Eurépskeho
spolocenstva (amsterdamské znenie), ktory hovori:

»~Rada pri reSpektovani ostatnych ustanoveni tejto zmluvy
a v medziach pravomoci, ktorymi je poverené Spolocenstvo,
moze na navrh Komisie a po konzultdcii s Eurépskym parla-
mentom jednomyselnym uznesenim prijat opatrenie na boj
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proti diskrimindcii zalozenej na pohlavi, rasovom alebo etnic-
kom poévode, nabozenskom vyznani alebo viery, invalidity,
veku alebo sexudlnej orientacie.”

Zmienka o sexudlnej orientdcii v ¢l. 13 sa stava odrazovym
mostikom pre zastancov netradiéného pohladu na rodinu a
homosexualitu v dalSom politickom zdpase, ale z jeho znenia
nevyplyvaju priamo ziadne povinnosti pre clenské staty
menit svoju legislativu.

b) Dokumenty Eurcpskeho parlamentu

Iniciativnym organom Eurdpskej tunie je Eurdopsky parla-
ment, ktory navrhuje a schvaluje svoje vlastné dokumenty.
Mnohé z nich obsahuju odportucania pre ¢lenské staty a kan-
didatske krajiny na zmeny ich narodnej legislativy. Tieto
odporicania nie su zavédzné a niekedy sa dostavaju nad
ramec kompetencii, ktoré clenské staty odovzdali Unii,
vzhladom na rastuci vplyv Eurdpskeho parlamentu vsak
maju svoj politicky vyznam a vytvaraja tlak na clenské staty
a kandidatske krajiny. Mozno konstatovat, ze v otazkach
rodiny a ochrany Iudského Zivota sa cast Eurépskeho parla-
mentu vo svojich dokumentoch opakovane vyrazne priklana
k netradiénému kultirno-etickému pohladu a takyto pohlad
odporuca clenskym a kandidatskym statom. Ako priklad
mozu posluzit Rezolucia Eurdpskeho parlamentu k respekto-
vaniu Tudskych prav v EU z roku 2000 (dalej len Rezolucia
2000) a Rezolucia Eurépskeho parlamentu o Iudskych pra-
vach v EU z roku 2001 (dalej len Rezoltcia 2001).

Netradiény pohlad na ochranu zivota obsahuju tieto rezo-
Iacie v ramci vyziev k dodrziavaniu tzv. ,reprodukénych
prav®. Pod pojmom reprodukéné prava sa rozumie popri
mnohych pravach, kde niet sporu, i sporné tzv. pravo na
umelé prerusenie tehotenstva.
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Rezolucia 2000 hovori v bode 54: Eurépsky parlament ,pri-
pomina ¢lenskym Statom, Ze rovnost medzi muzmi a Zenami
spociva v uplnej kontrole ich sexudlneho zdravia a repro-
dukéného zdravia a prav, oslobodeného od akéhokolvek donu-
covania, diskrimindcie a nasilia, a s pristupom k informa-
ciam a sluzbam, ktoré toto vyzaduje.

Snahe postavit homosexudlnu orientdaciu na rovnocennu
uroven s heterosexudlnou a, naopak, nestuhlas s takymto
zrovnopravnenim oznacovat za homofébiu, a teda za jav,
ktory sa netoleruje podobne ako rasizmus, venuje Eurépsky
parlament velku pozornost. Citujme bod 79 Rezolucie 2001:

Eurépsky parlament ,odporuca clenskym statom zahr-
nut sexudlnu orientdciu do Dodatkového protokolu ¢. 12
k Eurépskej konvencii o ludskych prdavach ako jeden zo zaka-
zanych dévodov na diskrimindciu a rozsirit smernice Eurdpske;j
komisie proti rasizmu a intolerancii smerom k zahrnutiu
homofdbie spétej so sexudlnouj orientaciou.”

Eurépsky parlament tiez odporica clenskym krajindam pri-
jat zakon o registrovanom partnerstve osob rovnakého pohla-
via. Tiez opakovane odporuca, aby sa z kazdej pravnej stran-
ky, financ¢nej, socialnej atd. postavilo manzelstvo na rovnaku
urovenl s nemanzelskym sposobom suzitia. V éasti ,Zivotné
Styly a typy spoluzitia® v bode 56 Rezolucie 2000 sa pise:

Eurdépsky parlament ,vyzyva ¢lenské staty zarucit rodinam
s jednym rodicom, nezosobdasenym parom a parom rovnakého
pohlavia rovnaké prava, aké uzivaju tradiéné pary a rodiny,
pokial ide o danové zakony, pefiazné a socidlne prava.”

V nasledujicom bode 57 sa uvadza:

Eurépsky parlament ,konstatuje s uspokojenim, ze vo vel-
kom pocte clenskych statov rastie zakonné uznanie mimo-
manzelského suzitia bez rozdielu pohlavia, vyzyva clenské
staty, ak tak este neurobili, aby prijali v ich legislative uzna-
nie registrovanych partnerstiev osob rovnakého pohlavia a
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priznali im rovnaké prava a povinnosti, aké existuju pre
registrované partnerstva muzov a zien...“.

7 tejto formulacie jednoznac¢ne vyplyva, Ze parom rovna-
kého pohlavia sa ma priznat i pravo adoptovat a vychovavat
deti. V Rezolucii 2001 v casti Nemanzelské vztahy, v bode 84
sa uvadza:

Eurépsky parlament ,,odporica ¢lenskym Statom:

a) zmenit ich legislativu tak aby uznala nemanzelské
vztahy medzi osobami rovnakého alebo opacného pohlavia a
priznala im rovnaké prava...“

Nasledujtci bod 85 hovorti:

Eurdpsky parlament ,odporuica ¢lenskym statom zaviest
legislativu, ktora zakazuje diskrimindciu dlhodobo spoluziju-
cich a zabezpeci rovnakd pravnu ochranu ako legdlne zoso-
basenym parom.“

Eurépsky parlament popri formulovani netradi¢ného
pohladu na kulturno-etické otdzky zretelne dava najavo, ze
osvojenie si takého pohladu oéakava i od kandidatskych sta-
tov. V Rezolucii 2000 v ¢asti ,Situdcia ohladne Iudskych prav
v kandidatskych krajinach®, v bode 74 sa uvadza:

Eurépsky parlament ,vyzyva na ochranu fudskych prav a
respektovania mensin v kandidatskych krajinach, ...ktoré
(ochrana a respektovanie) by mali byt chdpané ako priorita
pocas prebiehajucich rokovani s kandidatskymi krajinami, a,
ak to bude potrebné, chapané i ako striktnd podmienka na
pokracovanie finanénych programov pre tieto krajiny.“

Nasledne v bode 77 sa uvadza:

Eurépsky parlament ,potvrdzuje, ze Eurédpska tunia
odmietne prijatie kazdej kandidatskej krajiny, ktora v legis-
lative alebo v praxi zlyha v garantovani reSpektovania Iud-
skych prav.“

Pritom z kontextu je zrejme, Ze ide o Iudské prdava v pona-
ti Eurdépskeho parlamentu.
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¢) Pripad polskej delegdcie na konferencii
Peking plus 6

Ako uz bolo spomenuté, spomedzi kandidatskych krajin sa
Polsku vyrazne priklonilo k tradiénému pohladu na kultur-
no-etické otdzky a tym sa odklonilo od pohladu, ktory vladne
v Eurdpskej unii. Logickym doésledkom boli tazkosti vo vzta-
hu Polska a EU. V roku 2000 sa konala v New Yorku medzi-
narodnad konferencia Peking plus 5, ako konferencia nasledu-
juca po piatich rokoch od Medzinarodnej konferencie o zendch,
konanej v roku 1995 v Pekingu. Delegacia Eurépskej tnie
vedend pani Kate Theorin zastavala na konferencii netradic-
ny pohlad na kulturno-etické otazky, pouzivajuc terminy ako
yreprodukéné prava“ zahrnujuce tzv. pravo na potrat a ,sexu-
alne prava®, korymi sa mysli uznanie rovnosti homosexual-
neho a heterosexudlneho vztahu. Polska delegdcia, vedena
ministrom Jerzy Kropiwnickym, si ponechala tradi¢ny
pohlad. Po prejaveni tejto roznosti ndzorov si pozvala delega-
cia EU polsku delegdciu na stretnutie. Na stretnuti pani
Theorin v pritomnosti predstavitelov vsetkych ¢lenskych sté-
tov EU slovne napadla polsku delegdciu pre ich stanovisko a
ziadala ju, aby podporila stanovisko Eurépskej tinie, ¢o bolo
pre polsku delegdciu neprijatelné. Dohrou tohto incidentu
bola korespondencia medzi ministrom Jerzy Kropiwnickym a
predsednickou Eurépskeho parlamentu Nicole Fontaneovou.
Zastankynou polske] delegdcie sa stala irska poslankyna
Eurépskeho parlamentu Dana Rosemary Scallon, ktora v tejto
suvislosti napisala list predsednicke Eurépskeho parlamentu
Fontaneove] i predsedovi Eurépskej komisie Romanovi
Prodimu.
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d) Kritika amerického prezidenta ¢lenkou Europskej
komisie

Zaciatkom roku 2001 prezident USA George W. Bush roz-
hodol o zastaveni americkej finan¢nej pomoci medzinarod-
nym organizaciam podporujicim politiku umelého preruse-
nia tehotenstva. Za toto rozhodnutie ho verejne kritizovala
clenka Eurépskej komisie pre zamestnanost a socialne otdz-
ky Anna Diamantopoulou. V Zmluve o zalozeni Eurépskeho
spolocenstva, ¢ast V, hlava I, oddiel 3, sa uvadza, ze ¢lenovia
Komisie vykondvaju svoje funkcie vo vSeobecnom zaujme
Spolocenstva. Je zrejmé, ze vSeobecny zaujem méze vyplyvat
len zo zmluv o EU. Postup ¢lenky EK preto zachddza za
ramec kompetencii ¢lena EK.

Zvrchovanost Stdtov v kulturno-etickych otdzkach

Z vyssie uvedeného je zrejmé, ze diskusie, v ktorych sa
hladaju odpovede na kulturno-etické otazky, sa prehlbuju,
vzrasta ich politicky vyznam. Je tiez zrejmé, ze sa stavaju
predmetom sporov na urovni Eurdpskej tnie a priamo
ovplyviiuju proces integracie dalsich krajin do EU. Nemozno
vylucit, ze tieto diskusie a spory negativne ovplyvnia integ-
racny proces. Toto nebezpecenstvo mozno eliminovat dodrzia-
vanim osvedéeného principu eurépskej integracie — principu
subsidiarity. Niet ziadneho dévodu domnievat sa, Ze clenské
staty EU si nebudu vediet odpovedat na kultirno-etické
otazky samy. Preto je vhodné ponechat im pravomoc rozho-
dovat o tychto otazkach. Tento princip mozno nazyvat princi-
pom zvrchovanosti ¢lenskych §tatov EU v kultirno-etickych
otazkach. Princip je v sulade so stiasnym znenim zmlav
o Eurdpskej unii, stavia sa vSak proti vyssie popisanym real-
nym trendom zasahovania do tychto otdzok z trovne EU.
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Partnerom Eurépskeho parlamentu v ¢lenskych i kandidat-
skych krajindch s narodné parlamenty. Na Slovensku je
jeho partnerom Narodna rada Slovenskej republiky. Ak
Slovenska republika osvojuje princip zvrchovanosti v kultar-
no-etickych otazkach, potom vhodnou odpovedou na tie ini-
ciativy Eurépskeho parlamentu je predkladana politicka
deklaracia Narodnej rady Slovenskej republiky.
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Ustavny zékon o zrugeni
niektorych rozhodnuti o amnestii

(néavrh)

PREAMBULA

Vychadzajuc z presvedcenia, Ze neoddelitelnou sucastou
pravneho $tdtu je konanie a rozhodovanie tstavnych éinitelov,
ktoré respektuje zaujmy vsetkych obcanov, je zaloZzené na pri-
rodzenej spravodlivosti a slusnosti, nevyvolava podozrenie zo
zneuzivania verejnych funkcii a pravneho poriadku, bertc do
uvahy Deklaréciu o ochrane vsetkych osoéb pred nutenym zmiz-
nutim, ktora bola vyhlasena Rezoluciou Valného zhromazdenia
Organizacie spojenych narodov ¢islo 47/133 zo dna 18. decem-
bra 1992 a najmaé cl. 18 ods. 1 tejto deklaracie, ktory uvadza, ze
o0soby podozrivé zo spachania trestnych cinov, ktoré spocivaju
v protipravnom obmedzeni osobnej slobody predstavitelmi stat-
nej moci, alebo osobami, ktoré konajui v mene alebo v sti¢innos-
ti s predstavitelmi Statnej moci, nemaju podliehat udeleniu
amnestie alebo obdobnému instititu, ktorého pouzitie by malo
za nasledok nepripustnost trestného stihania, sa Narodna rada
Slovenskej republiky uzniesla na tomto tistavnom zakone:

v

CLI

Zrusuju sa: ¢lanok V a ¢lanok VI rozhodnutia o amnestii
z 3. marca 1998, uverejneného pod ¢. 55/1998 Z.z., rozhodnu-
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tie 0 amnestii zo 7. jula 1998, uverejnené pod ¢. 214/1998 Z.z.,
rozhodnutie o amnestii z 8. decembra 1998, uverejnené pod
¢. 375/1998 Z.z..

Cl 11

Uéinnostou tohto ustavného zdkona zanikaju uéinky roz-
hodnuti vSetkych statnych organov, ktoré zabranuju v tres-
tnom stihani pdchatelov skutkov spachanych v suvislosti
so zavlecenim Ing. Michala Kovaca, narodeného 5. decembra
1961, do cudziny 31. augusta 1995 a v suvislosti s pripravou
a vykonanim referenda z 23. médja a 24. maja 1997. Tieto
rozhodnutia sa stucasne zrusujua v rozsahu, v ktorom zabra-
nuju v trestnom stihani pdchatelov skutkov spdchanych
v suvislosti so zavleCenim Ing. Michala Kovaca, narodeného
5. decembra 1961, do cudziny 31. augusta 1995 a v suvislosti
s pripravou a vykonanim referenda z 23. maja a 24. maja
1997.

Cl. 111

Tento ustavny zdakon nadobuda tcinnost 1. jula 2002.

358

Boj o moc a tajnda sluzba

Zakon o zabezpeceni zvrchovanosti
Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni dalSich zakonov

(néavrh)

Narodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla na tomto
zakone: 5
ClL I

Zdkon o zabezpeceni zvrchovanosti Slovenskej republiky

§1

(1) Posobenie pravnickych osob, ktoré na izemi Slovenskej
republiky organizuju, alebo napomahaju pri organizovani
zabezpecovania vyhod a podpdr podla zdakona susedného
statu, ktory udeluje vyhody a podpory

a) fyzickym osobam na zdklade ich prihlasenia sa alebo
prihlasenia sa ich rodinnych prislusnikov k narodnostnej
mensine,

b) organizdciam na zdklade ich prihldsenia sa k plneniu
cielov spolocenstiev narodnostnej mensiny, a ktory upravuje
¢innost tychto pravnickych osob,

je v rozpore s verejnym poriadkom a ochranou prav a slo-

bod obcanov Slovenskej republiky 1) (dalej len ,,verejny poria-
dok®).
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(2) Pravnické osoby uvedené v odseku 1 sa zrusuju a ich
majetok prepada v prospech Slovenskej republiky. Prepadnuty
majetok, ktory pravnicka osoba ziskala podla zdkona sused-
ného statu uvedeného v odseku 1, sa vracia susednému Statu.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 1 znie: )
»,1) Napriklad ¢l. 1 ods. 1, él. 12 ods. 3 a ¢l.29 ods. 3 Usta-
vy Slovenskej republiky.”.

§2

Ak Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky (dalej len
,ministerstvo®) ziska poznatky o ¢innosti pravnickej osoby na
uzemi Slovenskej republiky, ktora je v rozpore s verejnym
poriadkom Slovenskej republiky, zrusi alebo rozpusti takuto
pravnicka osobu (dalej len ,zrusi®); ak je na jej zrusenie pri-
slu$ny iny stdatny organ, ministerstvo da podnet na jej zruse-
nie, ak taky nie je, navrhne studu jej zrusenie. Organ zrusu-
juci pravnickt osobu vyslovi prepadnutie majetku. Ak minis-
terstvo poda sudu navrh na prepadnutie majetku pravnickej
osoby v prospech Slovenskej republiky, zaroven poda sudu
navrh na zablokovanie Uctov takejto pravnickej osoby.

§3
Sud rozhodne uznesenim bezodkladne po podani navrhu

ministerstva podla § 2 o zablokovani uétov pravnickej osoby,
voci ktorej bol takyto navrh podany.
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§4

Rozhodnutie o zablokovani uctov pravnickej osoby, voci
ktorej bol takyto navrh podany, zanikne nadobudnutim pra-
voplatnosti rozhodnutia sidu o navrhu na vyslovenie rozporu
¢innosti pravnickej osoby s verejnym poriadkom Slovenske;j
republiky.

§5

Sud rozhodne rozsudkom do 30 dni od podania navrhu
podla § 2 o zruSeni prdavnickej osoby a prepadnuti jej
majetku, ak jej ¢innost je v rozpore s verejnym poriadkom
Slovenskej republiky.

§6

Sud zastavi konanie o navrhu podla § 2, ak je pravnicka
osoba zriadena Slovenskou republikou na zaklade zdkona.

§7

Na konanie o navrhu podla § 2 sa primerane pouziju usta-
novenia Obcianskeho stidneho poriadku 5) ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poznamka pod ciarou k odkazu 5 znie:

,0) Napriklad § 74, § 79, § 84, § 85, § 120 az 171, § 201 az
226.“.
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§8

Na konanie o vyslovenie rozporu ¢innosti pravnickej osoby
s verejnym poriadkom Slovenskej republiky st prislusné
okresné sudy.

§9

Tvrdosti, ktoré sa vyskytnu pri vykonavani tohto zakona,
moze odstranit v rozsahu svojej posobnosti minister vnutra
Slovenskej republiky.

Cl. 11

Zakon ¢. 34/2002 Z.z. o naddciach a o zmene Obéianske;ho
zakonnika v zneni neskorsich predpisov sa meni a doplna
takto:

V § 6 ods. 3 sa za slova ,,v dvoch vyhotoveniach®, vkladaju
slova ,vyhlasenie, Ze na Uzemi Slovenskej republiky neorga-
nizuje a nenapomaha pri organizovani zabezpecovania vyhod
a podpor pre organizacie a fyzické osoby podla zdkona sused-
ného $tatu, ktory udeluje vyhody a podpory fyzickym osobam
na zaklade ich prihlasenia sa, alebo prihlasenia sa ich rodin-
nych prislusnikov k narodnostnej mensine, organizaciam na
zdklade ich prihldasenia sa k plneniu cielov spoloéenstiev
narodnostnej mensiny*.

V § 8 ods.1 sa v pism. ¢) na konci bodka nahradza éiarkou
a vklada nové pismeno d), ktoré znie: ,d) organizuje alebo
napomaha pri organizovani zabezpecovania vyhod a podpor
pre organizacie a fyzické osoby podla zdkona susedného
statu, ktory udeluje vyhody a podpory fyzickym osobdam na
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zaklade ich prihlasenia sa, alebo prihlasenia sa ich rodinnych
prislusnikov k ndrodnostnej mensine, organizacidm na
zdklade ich prihldsenia sa k plneniu cielov spolo¢enstiev
narodnostnej mensiny.“

Cl. III

Zakon ¢. 83/1990 Zb. o zdruzovani obéanov v zneni zakona
¢é. 300/1990 Zb., zzglkona é. 513/1991 Zb. a zdkona ¢. 62/1993
Z.z. sa meni a doplna takto:

V § 4 sa za pismeno c¢) vkladd nové pismeno d), ktoré znie:
»,d) ktoré, organizuju, alebo napomaéahaju pri organizovani
zabezpetovania vyhod a podpoér pre organizacie a fyzické
osoby podla zdkona susedného statu, ktory udeluje vyhody
a podpory fyzickym osobdm na zdklade ich prihldsenia sa,
alebo prihldsenia sa ich rodinnych prislusnikov k narodnos-
tnej mensine, organizaciam na zaklade ich prihlasenia sa
k plneniu cielov spoloéenstiev ndarodnostnej mensiny.“

ClL 1V

Zakon ¢. 213/1997 Z.z. o neziskovych organizaciach posky-
tujucich vseobecne prospesné sluzby v zneni neskorsich pred-
pisov sa meni a doplna takto:

V § 30 sa za odsek 5 vklad4 novy odsek 6, ktory znie: ,,(6)
Neziskova organizacia sa nemoéze zucastnovat na organizo-
vani, alebo napomahani zabezpecovania vyhod a podpor pre
organizdcie a fyzické osoby podla zdkona susedného Stétu,
ktory udeluje vyhody a podpory fyzickym osobam na zakla-
de ich prihldsenia sa, alebo prihldsenia sa ich rodinnych
prislusnikov k ndrodnostnej mensine, organizacidm na
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zdklade ich prihlasenia sa k plneniu cielov spoloéenstiev
narodnostnej mensiny.“.

CLV

Uc¢innost
Tento zakon nadobuda uc¢innost dinom vyhlasenia.
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Dévodova sprava k Zakonu
o zabezpeceni zvrchovanosti
Slovenskej republiky

Vseobecna cCast
A) Zakon o Madaroch zijacich v zahraniéi

Dna 19. juna prijala Madarska republika Zakon ¢. LXII
o Madaroch zijucich v zahraniéi (dalej ZMZZ). V Preambule
ZMZZ sa ako dovod jeho prijatia uvddza zodpovednost
Madarskej republiky za Madarov zijucich za hranicami, cie-
lom zdkona je pomahat udrziavat a rozvijat ich mnohostran-
né styky s Madarskom, posilnit stabiliza¢nt ilohu Madarska
v stredoeurépskom regione. Zakon sleduje zaujem zabezpecit
prislusnost v susednych statoch zijucich Madarov k jednot-
nému madarskému narodu, zaujem zabezpecit ich vedomie
narodnej identity ako i dalsie dévody.

Pod uéinnost ZMZZ spadaju osoby hlasiace sa k madarskej
narodnosti, ktoré nie su statnymi prislusnikmi MR, maju
trvaly pobyt v state susediacom s MR okrem Rakuska, nes-
tratili madarské statne obcianstvo zrieknutim sa ho a nema-
ja povolenie na trvaly pobyt v Madarsku. Pod jeho Gc¢innost
spadda aj osoba manzelského partnera definovaného vyssie,
i maloleté dieta vychovavané v ich spolo¢nej domdcnosti, a to
i vtedy, ak nie s madarskej narodnosti. (§ 1 ZMZZ)

Uéinnost ZMZZ sa vztahuje i na vymedzené organizécie,
a to i také, ktoré posobia na tzemi Statov susediacich s MR
a teda i na Slovensku. (§ 1 ZMZZ).
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Osoby spadajuce pod tuéinok ZMZZ mézu na zdklade
vlastnictva preukazu zahrani¢cného Madara vyuzivat vyho-
dy a podpory na uzemi Madarskej republiky, resp. v bydlisku
v susednom State. (§ 2 ZMZZ)

ZMZZ v éasti II upravuje vyhody a podpory, ktoré mozu
vyuzivat osoby spadajtce pod té¢innost ZMZZ. V § 4 upravu-
je vyhody z oblasti vzdelavania, kultury a vedy, poskytované
na uzemi MR, ako si pravo vyuzivat osvetové zariadenia,
spristupnenie kultirnych pamiatok a hodnét, navstevovanie
kniznic, icast ma vedeckom vyskume atd.

V § 5 ZMZZ upravuje moznost stat sa élenom Madarskej
akadémie vied, v § 6 moznost udelenia $tatnych vyznamena-
ni, titulov, cien a diplomov v Madarskej republike, v § 7 moz-
nost vyuzivania socidlnej a zdravotnej starostlivosti na tizemi
MR, v § 8 moznost vyuzivania cestovnych zliav na izemi MR,
v § 9 a 10 vzdeldvanie na tzemi MR, v § 11 a 12 vyuzivanie
moznosti doSkolovania sa zahraniénych madarskych pedagé-
gov na uzemi MR, v § 15 a 16 sa upravuje moznost zamest-
nania sa na uzemi Madarskej republiky.

ZMZZ vsak upravuje v §irokom rozsahu i podporu a vyho-
dy poskytované v mieste bydliska na tzemi Statu susediacom
s MR. V § 13 ZMZZ sa upravuje finan¢né podpora z rozpoctu
MR pre skolské zariadenia s vyucovacim jazykom madar-
skym v susednom sStdte. Opatrenie s potencidlne najvacsim
uéinkom na uzemie Slovenskej republiky je stanovené v § 14.
Podla neho rodié¢ spadajuci pod uéinok ZMZZ, vychovavajuci
neplnoleté deti, vzdelavajuce sa v madarskom jazyku, ma
narok na prispevok na vzdeldavanie a ucebné pomocky.

V § 18 ZMZZ upravuje finanénu podporu organizécii, poso-
biacich v susednych krajinach, ktoré napomahaju splnenie cie-
Tov madarskych spoloc¢enstiev Zijucich v susednych krajinach.

V éasti III ZMZZ stanovuje poriadok konania na vyuziva-
nie vyhod a podpér. V § 19 sa uvadza, Ze vyhody a podpory
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stanovené ZMZZ sa poskytuju na zéklade ,madarského pre-
ukazu®, resp. ,madarského pribuzenského preukazu®. Osoby
spadajuce pod udinnost ZMZZ mozu poziadat o vydanie
;madarského®, resp. ,madarského pribuzenského preukazu®
posudzujuci urad, ktory je centralnym administrativnym
organom zriadenym vladou MR.

V § 20 je stanovené, Ze posudzujuci urad vyda preukaz
vtedy, ak ziadatel ma odporucanie vystavené odporuéacou
organizaciou vystupujucou v danom susednom state v zastu-
peni madarského spolocenstva. Tato organizaciu prijme ako
odporucaciu vlada MR za predpokladu, Ze odporucacia orga-
nizacia je schopna zastupovat celé madarské narodné spolo-
¢enstvo zijuce v danom susednom State a postarat sa o orga-
niza¢né a personalne podmienky prijimania a posudzovania
ziadosti o odporacanie.

V § 21 sa zriaduje evidenény organ disponujuci udajmi
0s6b poziadavsich o preukaz. Tieto udaje moze evidencny
organ poskytnut aj inym organom MR, okrem iného jej sluz-
bam narodnej bezpecnosti.

V § 23 sa uvddza, Ze osoba spadajtca pod uéinnost ZMZZ
moze poziadat o vyhody poskytované na tzemi MR po pred-
loZeni preukazu.

Poriadok poskytovania podpory, ktorti mozno dostat v sused-
nom §téte, je upraveny v § 25 ZMZZ. Ziadosti o podpory sa
podavaju v susednom State neziskovej organizacii, pravoplatne
zaloZenej za tymto ucéelom — zahrani¢énej (z pohladu MR) vere;j-
noprospesnej organizacii. Ziadost posudi v Madarsku posobiaca
verejnoprospesnad organizacia i na zaklade zahranicnej verejno-
prospesnej organizacie. Madarska organizacia poskytne ziada-
telovi podpory na zdklade ob¢ianskopravnej zmluvy.

ZMZZ je jednym z mnohych zdkonov, tzv. krajanskych
zakonov, ktoré prijimaju eurépske staty (pribuzenské staty)
s imyslom posilnit svoje vézby s krajanmi v zahranici a posil-
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nit ich narodnu identitu, kedZe ziju na tzemi iného Statu
(domovského §tatu). ZMZZ sa vSak viacerymi vlastnostami
vymykad z bezného rdamca takychto zdkonov. Po prijati ZMZZ
poziadal rumunsky predseda vlady A. Nastase poradny
organ Rady Eurdpy — Benatsku komisiu o preskimanie zlu-
itelnosti ZMZZ s eurépskymi §tandardami a normami
a zasadami medzindrodného prava. Komisia vypracovala
Spravu o preferenénom zaobchadzani s narodnostnymi men-
Sinami pribuzenskymi statmi

B) Vynatky zo Spravy Benatskej komisie
Uzemnd zvrchovanost Stdtov

Staty pozivaju uplnu zvrchovanost, a preto jurisdikciu,
nad svojim statnym uzemim. Toto v sebe v zasade obsahuje
jurisdikciu nad vSetkymi osobami, majetkom a aktivitami na
ich iizemi a v ich vnutrozemskych vodach, vysostnom mori a
nad ovzdu§im nad ich §tatnym tzemim. Ziaden iny Stat alebo
medzinarodna organizacia nemoéze vykonavat na tzemi statu
siudnu pravomoc bez jeho suhlasu. Verejné medzindrodné
pravo vsak udeluje statom Specifické pravomoci v suvislosti
so zakonmi tykajucimi sa ich velvyslanectiev, lodi alebo Stéat-
nych prislusnikov Zzijucich v zahranici.

7 tejto zvrchovanej jurisdikcie vyplyvaju legislativne a
spravne akty (ako aj sudne): ich prirodzenymi adresatmi st
preto relevantni obyvatelia a prirodzenym miestom uplatio-
vania je Statne uzemie.

V tomto kontexte vznika prva otdzka: moéze sa samotné
prijatie legislativy s exteritorialnymi ucinkami per se pova-
zovat za zasahovanie do vnutornych zalezitosti iného dotk-
nutého statu alebo statov, a preto za porusenie zasady tizem-
nej zvrchovanosti statov?
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Aby sme dali vycerpavajucu odpoved, je potrebné rozliSo-
vat v suvislosti s vyznamom ,exteritoriality” medzi Gi¢inkami
legislativy Statu na obcanov cudzieho statu v rameci tizemia
tohoto statu alebo v zahrani¢i, a medzi vykonom pravomoci
statu mimo hranic tohoto statu.

Ucinky legislativy $tdtu na obéanov cudzich §tdtov

Samotna skutocnost, ze adresatmi pravneho predpisu su
obCania cudzieho $tatu, podla ndsho ndzoru nepredstavuje
porusenie zasady Uzemnej zvrchovanosti. Existuje cely rad pri-
kladov legislativnych aktov, ktoré povazuju obcianstvo cudzie-
ho statu, nie konkrétneho statu ale vSeobecne (napriklad v suk-
romnom medzindrodnom prave, v suvislosti s trestnopravnou
jurisdikciou statu atd.), za ,styéné body“. Vsetky tieto akty su
v stllade so vSeobecnymi zasadami medzinarodného prava.

Stat moze legitimne vydévat zédkony alebo préavne predpi-
sy tykajuce sa obcanov cudzich Statov bez toho, aby sa pred-
tym usiloval ziskat suhlas statu, o ktorého obcianstvo ide,
pokial uéinky tychto zdkonov alebo predpisov nastanu len
v ramci jeho hranic. Napriklad stat méze jednostranne roz-
hodnut o udeleni urcitého poc¢tu stipendii zasluzilym zahra-
niénym Studentom, ktori si zelaju pokracovat v svojom stadiu
na univerzitach tohto statu.

Ked zdkon Specificky zameriava svoje u¢inky na obcanov
cudzieho statu v cudzej krajine, jeho legitimnost nie je taka
priamociara. V skutocnosti nie je predstavitelné, aby sa
domovsky stat danych oséb nemal ¢o k veci vyjadrovat.

V niektorych oblastiach, ako su vzdeldvanie a kultura,
mnohé staty vypracovali a vykondvaju opatrenia, ktoré sle-
duju zrejmé kultarne ciele. Vacsinou sa uznava, prinajmenej
medzi Statmi, ktoré maju priatelské vztahy, ze napr. Staty
udeluju Stipendia zahraniénym Studentom z ich pribuzen-
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skych mensin na stidium v ich pribuzenskom jazyku na
vzdeldavacich instituciach v zahranic¢i. Na druhej strane su
tieto institucie casto financované pribuzenskymi statmi.
Podobne je bezné, ze staty podporuju stidium svojho jazyka
a kultury tiez podporou poskytnutou zahraniénym studen-
tom bez ohladu na ich ndarodnostny povod.

V tychto oblastiach, ak existuje nejaka medzinarodna
zvyklost, mozno predpokladat stihlas domovského Statu a
pribuzensky stat moéze prijat jednostranné spravne alebo
legislativne opatrenia. Dalej, ak pribuzensky §tat prijme jed-
nostranné opatrenia na preferencné zaobchadzanie so svo-
jimi pribuzenskymi mensinami v konkrétnom domovskom
State, moze tento predpokladat sihlas daného pribuzenského
statu s podobnymi opatreniami tykajucimi sa jeho obcanov.

Naopak, v oblastiach, ktoré nie st pokryté zmluvami alebo
medzinarodnymi zvyklostiami, musi byt stihlas domovského
Statu, na ktory ma dosah opatrenie pribuzenského statu,
vyjadreny explicitne. Na ilustraciu jeden priklad, ak sa stat
jednostranne rozhodne udelit stipendid zahraniénym studen-
tom zo svojich pribuzenskych mensin bez ohladu na vizbu
medzi ich stadiom a samotnym pribuzenskym statom, mozno
to povazovat za zasahovanie do vnutornych zalezitosti dané-
ho domovského statu (napr. do vzdeldvacej politiky).

Wkon Stdtnych prdvomoci mimo Stdtnych hranic

Pokial neexistuje povolovacie pravidlo svedéiace o opaku —
medzinarodna zvyklost alebo dohovor — neméze stat vykonavat
svoje pravomoci v akejkolvek podobe na tizemi druhych Statov.

Ak stat udeli spravne, kvazi-oficialne funkcie mimovlad-
nym zdruzeniam registrovanym v inom S$tate, predstavuje to
nepriamo formu Stdatnej moci: ako také to nie je pripustné,
pokial to nie je Specificky povolené.
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Toto udelenie sa javi najmé problematické, ked tieto funk-
cie nie su povolené ani upravené podla pravneho poriadku
domovského statu. Za takychto okolnosti by v skutoc¢nosti
dané zdruzenia pri ich vykone nepodliehali ziadnej Gc¢innej
pravnej kontrole: irady domovského statu by mali jurisdik-
ciu, ale nemuseli by uznat zaklady tychto aktov z vyssie uve-
denych dovodov, Ze tieto nie st predvidané v tomto pravnom
systéme; pribuzensky stat, napriek tomu, ze ustanovil zakla-
dy na vydavanie tychto aktov, tam nema jurisdikciu, kedZe
zdruzenia su registrované a pracuju v zahranici. Toto plati
o to viac vtedy, ked podmienky a obmedzenia vykonu tejto
pravomoci nie su jasne vyhldsené v po¢iatocnom zakone.

Ak by pribuzensky stat vyzadoval akykolvek druh osved-
éenia in situ, podla nasho nazoru by boli prirodzenymi
»,aktérmi“ konzuldrne urady: ktoré su nalezito oprdavnené
domovskym statom v zhode s medzinarodnym pravom vyko-
navat dradné akty na jeho tizemi. Tieto tradné akty musia
byt beznej povahy a konzuldtom nemoézu byt zverené ulohy
presahujuce ulohy vSeobecne vykonavané a pripustné.

V tomto ohlade a v suvislosti s potrebou dostat dokaz
narodnostného povodu cudzincov uchadzajtcich sa o pristup
k vyhodam poskytovanym pribuzenskym mensinam vyjadre-
nou v roznych skimanych zdkonoch, si myslime, Ze je vhod-
nejsie (dokonca aj ked to medzindrodné pravo nevyzaduje),
aby prislusna legislativa uvadzala presné kritéria, ktoré
treba pouzit pri posudzovani narodnostného pévodu. To by
vlastne zabrédnilo, aby konzuldty mali pravo konat podla
vlastnej uvahy, ktora by mohla prerast do svojvole. Kedze
konzulaty su vynaté z kazdého hmotnoprdavneho nielen for-
malneho stidneho preskiumavania. V tejto stuvislosti chceme
poukazat, mutatis mutandis, na Ramcovy dohovor, ktory i ked
zakotvuje zdsadu slobodného vyberu jednotlivca, pokial ide
o prislusnost k mensine, nebrani statom, aby pozadovali spl-
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nenie urcitych kritérii, ked’ ide o udelenie privilégii osobam
patriacim k tejto mensine. Inymi slovami pre ndrok na osobit-
né privilégia je osobny vyber jednotlivca potrebny ale nie
postacujtci prvok.

Podobné uvahy sa tykaju aj zdruzeni pribuzenskych men-
§in v zahranic¢i. Podla ndsho ndzoru nemozno ulohu tychto
zdruzeni vylucit, ak od nich pribuzenské staty ziadaju len
informacie o presnych, zakonom urcéenych skutocnostiach,
v pripade absencie dalSich podpornych dokladov alebo mate-
rialov alebo ak st poverené len poskytovanim nezavizného
neformédlneho odporicania pre konzuldarne urady pribuzen-
ského statu. Napr. mozu poskytnut vyhlasenie o okolnosti, ze
stary otec nejakej osoby bol obéanom pribuzenského statu
v tom pripade, ked chybaju akékolvek formalne doklady.

Zdasada pacta sunt servanda

Zmluvy treba respektovat a vykonavat v dobrej voli. Ked
je stat stranou dvojstrannych zmluv tykajucich sa alebo obsa-
hujucich ustanovenia o ochrane mensin, musi néalezito plnit
vSetky povinnosti v nej obsiahnuté vratane usilia o bilateral-
ne rozhovory s cielom vyhodnotit stav implementécie zmluvy
a rieSenia mozného rozsirenia alebo upravenia prav udele-
nych danej mensine.

Ak by mozné tazkosti pri vedeni tychto dvojstrannych
rozhovorov viedli k inym jednostrannym formam zasahova-
nia do veci, kde to zmluva zabranuje, bolo by to porusenie
povinnosti vykondvat zmluvy v dobrej viere, prinajmenej ak
by sa vsSetky existujuce postupy na riesenie sporu (vratane
ziadosti o zasiahnutie Vysokého komisara OBSE pre narod-
nostné mensiny a Medzindarodného zmierovacieho a arbit-
razneho sudu) nevyuzili v dobrej viere a neukazali sa ako
neucinné.
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Legislativa alebo pravne predpisy o preferen¢nom zaob-
chadzani s pribuzenskymi mensinami by sa preto nemali
dotykat oblasti, kde to existujtice dvojstranné zmluvy preu-
kazatelne zabranujd. Samozrejme, okrem pripadu, ked dany
domovsky stat vo veci konzultoval a schvalil to alebo impli-
citne — ale jednoznacne — to uznal tym, Ze nenamietal.

Podobné tivahy st namieste aj v pripade, ze dand oblast
nie je pokryta Specifickymi pravidlami existujucej zmluvy.

Zdsada priatelskych susedskych vztahov

Réamec dvojstrannych zmluv spdjajuci staty strednej a
vychodnej Eurépy vychddza zo zasady dobrého susedstva
a tento povazuje za hlavny ucel samotnych zmlav.

Povinnost Statov pracovat na dosahovani priatelskych
medzistatnych vztahov sa odvodzuje aj zo vSeobecnejsSej zasa-
dy; ¢lanok 2 Ramcového dohovoru podporuje zasady dobrého
susedstva, priatelskych vztahov a spoluprdce medzi $tatmi.
Priatelské medzistatne vztahy sa skutoéne dnes jednomysel-
ne povazuju za predpoklad mieru a stability v Eurépe.

Staty by sa rovnako mali zdrzat prijimat jednostranné
opatrenia, ktoré by predstavovali riziko ohrozenia ovzdusia
spoluprace s ostatnymi statmi.

Skumand legislativa sa dotyka z vyssie analyzovanych
dovodov citlivych oblasti. Jeden z jej vyssie skiumanych aspek-
tov vyvolava otdzky, ktoré si zasluzia blizSie preskimanie:
vydavanie dokladu pribuzenskym statom, ktory dokazuje, Ze
jeho drzitel patri k pribuzenskej mensine a najmi modality
vydavania prislusnych dokladov.

Tento doklad v jeho roznych forméach (pozri vyssie) zdévod-
novali staty, ktoré ho zaviedli, ako prostriedok na zjednoduse-
nie administrativnych krokov, ktoré musi jednotlivec urobit,
aby mal pristup k vyhodam ustanovenym danou legislativou.
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Zastdvame nazor, ze nakolko tento dokument umoziuje
I'ahsi pristup k tymto vyhodam, moéze sa ukdzat ako uzitocny.
Lenze v niektorych krajindch ma tento dokument charakte-
ristiku preukazu totoznosti: obsahuje fotografiu svojho drzi-
tela a vSetky osobné udaje. Odkazuje na narodnostny povod
drzitela. Je velmi pravdepodobné, Ze drzitelia tychto doku-
mentov ich budu pouzivat ako preukazy totoznosti prinajme-
nej na uzemi pribuzenského statu.

Tento doklad v takejto podobe preto vytvara politické puto
medzi tymito cudzincami a ich pribuzenskym statom. Takéto
puto sa stalo pochopitelnou pri¢inou obav domovskych statov,
ktoré by mali konzultovat pred prijatim akéhokolvek opatre-
nia na vytvorenie danych dokladov.

Myslime, Ze na to, aby sa doklad pouzival len ako ndstroj
administrativneho zjednodusenia, mal by byt iba dokazom
opravnenia na sluzby poskytované podla konkrétneho zdko-
na alebo pravneho predpisu. Nemal by si klast za ciel vytvo-
renie politického puta medzi jeho drzitelom a pribuzenskym
Statom a nemal by nahradzat doklad totoznosti vydavany
organmi domovského statu.

Respektovanie ludskych prdv a zdkladnych slobod.
Zdkaz diskrimindcie.

Stéty st povinné respektovat medzindrodné dohody o lud-
skych pravach, ktorych st zmluvnymi stranami. Podobne
musia pri vykone svojich pravomoci vzdy respektovat Tudské
prava a zakladné slobody. Medzi nimi aj zakaz diskriminacie
ustanoveny okrem iného Chartou OSN, Vseobecnou deklara-
ciou ludskych prédv, Medzindrodnym paktom o obéianskych a
politickych pravach a Ramcovym dohovorom.

Najma staty, ktoré su stranami Eurépskeho dohovoru o Tud-
skych pravach (dalej ako ,Dohovor® alebo ECHR) musia
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zarucit kazdému, kto spada pod ich jurisdikciu, nediskrimi-
naéné pozivanie prav v nom zakotvenych. Stdt sa berie na
zodpovednost podla élanku 1 Dohovoru aj za jeho ¢iny s exte-
ritoridlnymi Uc¢inkami: vSetky tymto dotknuté osoby, ¢i uz
cudzinci alebo statni prislusnici, mézu spadat do jurisdikcie
tohto statu.

Legislativa a prdavne predpisy, ktoré su predmetom tejto
studie, si kladu za ciel udelenie preferenéného zaobchdadzania
niektorym jednotlivcom, t.j. obéanom cudzieho Statu so Spe-
cifickym narodnostnym poévodom. Takto vytvaraju rozdiel
v zaobchddzani (medzi tymito jednotlivcami a obéanmi pri-
buzenského statu; medzi nimi a ostatnymi obéanmi domov-
ského statu; medzi nimi a cudzincami patriacimi k inym
mens$indm), ¢o moze vytvarat diskrimindciu — vychadzajucu
v podstate z etnickych dovodov — a byt vyssie popisanym
porusenim zasady nediskrimindcie.

Diskrimindcia sa musi uplatnovat v suvislosti s pravom
zarucenym Dohovorom. Nie vSetky vyhody poskytnuté posu-
dzovanou legislativou sa prinajmenej prima facie dotykaju
zarucenych prav. Niektoré ustanovenia ECHR by mohli byt
relevantné: in primis ¢lanok 2 Prvého protokolu; pravdepo-
dobne ¢lanok 8 Dohovoru a ¢lanok 1 Prvého protokolu.

Judikatura sudu v Strasburgu ukazuje, ze rozdielne zaob-
chadzanie s osobami v podobnych situacidch nie je vzdy zaka-
zané: nie je to tak v pripade, ked sa da rozdiel v zaobchadza-
ni objektivne a rozumne zdovodnit aplikovateInym rozdielom
v hodnoteni. Existencia zdévodnenia sa musi hodnotit vo
vztahu k sledovanym cielom (ktoré musia byt legitimne) a
ucinkami, ktoré dané opatrenie sposobuje so zohladnenim
vSeobecnych zasad prevladajucich v demokratickych spoloc-
nostiach (musi existovat rozumny proporcionalny vztah
medzi sledovanym legitimnym cielom a prostriedkami pouzi-
tymi na jeho dosiahnutie).
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Clanok 14 zakazuje diskriminéciu medzi jednotlivcami na
zaklade ich osobného postavenia; obsahuje otvoreny zoznam
prikladov zakazanych dévodov diskriminacie, medzi ktoré
patri jazyk, nabozenstvo a ndrodnostny povod. Pokial ide
o zaklad pre rozdiel v zaobchadzani podla dotknutych zdko-
nov a pravnych predpisov, podla nasho nazoru okolnost, Ze
cast obyvatelstva dostdva menej priaznivé zaobchadzanie na
zaklade toho, Ze nepatri ku konkrétnej etnickej skupine, nie
je samo osebe diskriminacné ani neodporuje zdasadam medzi-
narodného prava. Etnicka adresnost je naozaj bezn4d, napr.
v zdkonoch o obé¢ianstve. Uplatnitelnost tohto kritéria bude,
samozrejme, zavisiet od sledovaného ciela.

V tejto suvislosti povazujeme za primerané, aby sa rozli-
Sovalo v suvislosti s povahou vyhod poskytovanych podla
danej legislativy medzi tymi, ktoré sa tykaju vzdelavania a
kultury a ostatnymi.

Pokial ide o prvé z nich, rozdielne zaobchadzanie, ktoré plo-
dia, sa moéze zdovodnit legitimnym cielom posiliiovania kultar-
nych vizieb cielového obyvatelstva s obyvatelstvom pribuzen-
ského statu. Aby vSak bolo uprednostriovanie prijatelné, musia
byt priznané vyhody skutocne spojené s kultirou statu a timer-
né. Podla nasho ndzoru napr. zdévodnenie poskytnutia vyhod
na vzdeldvanie na zdklade ¢isto etnického kritéria bez ohladu
na charakter Studia nie je celkom priamociare.

V inych oblastiach okrem vzdelavania a kultury sa moze pre-
ferenéné zaobchadzanie udelit len vo vynimocénych pripa-
doch, a ked sa preukaze, Ze sleduje skutoény ciel zachovania
vézieb s pribuzenskym Statom a je imerné tomuto cielu (napri-
klad, ked sa uprednostnovanie tyka pristupu k vyhoddam, ktoré
su v kazdom pripade dostupné inym obc¢anom cudzieho Stdtu,
ktori nemaji narodnostny povod pribuzenského statu).
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C) Dovody na prijatie Zakona o zabezpeceni zvrcho-
vanosti Slovenskej republiky - zakona odstrafnujuceho
ucinky ZMZZ na Gzemi SR

ZMZZ upravuje vznik, poésobenie a tlohy organizécii na
uzemi SR, ktoré budu organizovat vyhody a podpory zo Stat-
neho rozpoctu MR pre fyzické osoby a organizdcie na zakla-
de prihlasenia sa k madarskému etniku. Takéto organizacie
na uzemi SR skutoc¢ne aj vznikli a zacali vykondvat ¢innost
popisanu v ZMZZ. ZMZZ pritom predpokladd, Ze tieto orga-
nizdcie su schopné zastupovat celé madarské spolocenstvo
na uUzemi SR a Ze administrativne si schopné vybavovat
vsetky ziadosti o vyhody a podpory v zmysle ZMZZ.
Pésobenie tychto organizacii predstavuje udelenie sprav-
nych kvazioficialnych funkcii Madarskou republikou mimo-
vladnym zdruzeniam registrovanym v inom S$tate, ¢o pova-
Zuje Sprava Benatskej komisie za nepripustné, pretoze to
predstavuje nepriamo formu vykonu Stdtnej moci na
uzemi iného Statu. Preto predkladatelia Zdkona o zabezpe-
¢eni zvrchovanosti SR povazuju posobenie tychto organiza-
cii za maskovani snahu o vykonavanie Statnej spravy
Madarskej republiky na izemi SR. Preto je posobenie tych-
to organizdcii v rozpore s CL. 1, ods. 1 Ustavy SR, ktory hovo-
ri: ,Slovenska republika je zvrchovany ... Stat“ a teda i v roz-
pore s verejnym poriadkom v SR.

Poésobenie tychto organizacii tiez ziskavanim vyhod a pod-
poér, a to i na uzemi SR (podpora na vzdeldvanie a ucéebné
pomécky pre madarskych rodi¢ov deti vzdelavajicich sa
v madarskom jazyku) je formou diskrimindcie inych ob¢anov
a je formou ovplyviiovania rozhodovania sa obéanov o svojej
ndrodnosti. Preto je v rozpore s Cl. 12, ods. 3 Ustavy SR,
ktory hovori: , Kazdy ma pravo rozhodovat sa o svojej narod-
nosti. Zakazuje sa akékolvek ovplyviiovanie tohto rozhodova-
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nia ...“. Preto je pésobenie tychto organizacii v rozpore
s ochranou prav a slobod obcanov.

Cl. 29, ods. 3 Ustavy SR hovori, Ze vykon préava slobodne
sa zdruzovat mozno obmedzit v pripadoch ustanovenych
zdkonom, ak je to nevyhnutné ... na ochranu verejného
poriadku ... alebo na ochranu prav a slobod inych.

7 uvedenych doévodov predkladatelia navrhuju zrusenie
pravnickych oséb, ktoré organizuju vyhody a podpory pre
organizdacie a fyzické osoby, ktoré sa udeluju na zdklade zdko-
na susedného statu a prihlasenia sa k narodnostnej mensine
v SR.

Névrh zdkona je v sulade s Ustavou Slovenskej republiky
a pravnymi predpismi Slovenskej republiky. Navrh zakona
nema vplyv na zamestnanost a zivotné prostredie.
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